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HABEAS CORPUS N° 413.447 - SP (2017/0211392-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES -

SP0324036

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : JUAN APARECIDO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, € cogente a fundamentacéo
concreta, conforme as balizas do art. 312 do CPP.

2. Ao converter a prisdo em flagrante em custodia preventiva, o
Juizo de primeiro grau apontou, de modo genérico, a presenca dos
vetores contidos na le de regéncia e a gravidade abstrata do delito,
ante a indicacdo de elementos insitos ao tipo pena — concurso de
agentes e emprego de arma de fogo —, 0 Juizo de primeiro grau ndo
mencionou nenhuma circunstancia concreta dos autos para justificar
a necessidade de colocar o réu cautelarmente privado de sua
liberdade.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que o
acréscimo de fundamentos, pelo Tribunal local, ndo se presta a suprir
a ausente motivagdo do Juizo natural, sob pena de, em acdo
concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do
ato constritivo ao direito de locomocgédo do paciente.

4. Ordem concedida para assegurar ao paciente o direito de
responder a acdo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova decretacdo da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada
a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
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Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Rels
Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES -

SP0324036 N
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : JUAN APARECIDO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JUAN APARECIDO DA SILVA, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegd em decorréncia de acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo no HC n.
2143573-72.2017.8.26.0000.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de motivacéo idonea
para justificar a conversdo da prisdo em flagrante do réu, pela suposta prética
do delito de roubo circunstanciado, em custédia preventiva.

Pleiteia, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
soltura.

Indeferida a liminar (fls. 36-38) e prestadas as informacoes (fls.
42-94 e 97-104), o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo néo
conhecimento do writ (fls. 106-111).
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HABEAS CORPUS N° 413.447 - SP (2017/0211392-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter adlguém a prisdo cautelar, € cogente a fundamentacdo
concreta, conforme as balizas do art. 312 do CPP.

2. Ao converter a prisdo em flagrante em custodia preventiva, o
Juizo de primeiro grau apontou, de modo genérico, a presenca dos
vetores contidos na lel de regéncia e a gravidade abstrata do delito,
ante a indicacéo de elementos insitos ao tipo pena — concurso de
agentes e emprego de arma de fogo —, no entanto, ndo mencionou
nenhuma circunstancia concreta dos autos para justificar a
necessidade de colocar o réu cautelarmente privado de sua liberdade.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que o
acréscimo de fundamentos, pelo Tribunal local, ndo se presta a suprir
a ausente motivagdo do Juizo natural, sob pena de, em acdo
concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do
ato constritivo ao direito de locomogédo do paciente.

4. Ordem concedida para assegurar ao paciente o direito de
responder a agéo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova decretacéo da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada
a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

O ora paciente foi preso em flagrante, em 3/6/2017, pela
suposta pratica do ddlito previsto no art. 157, § 2°, | e Il, do Cbdigo Penal. O
flagrante foi convertido em custédia preventiva em 4/6/2017, sob a seguinte
motivacéo (fls. 15-16, grifei):

De acordo com o que consta do auto de priséo em flagrante, policas
militares encontravam-se em patrulhamento de rotina, quando foram
acionados para atender a umaocorrénciade roubo. No locd, avitima
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relatou a dindmica do roubo, praticado por dois individuos, um
dos quais ele conhecia, mediante ameaca com 0 emprego de
armade fogo.

A vitima reagiu, mas €es conseguiram se evadir, levando dguns de
seus bens. Os assdtantes fugiram, mas pelas caracterigticas, um deles
foi encontrado pela policia, reconhecido pea viima e preso em
flagrante.

O autuado confessou o roubo (fls 08).

Ha, portanto, indicios suficientes de autoria e maerididade dditiva O
delito em questdo tem pena priveiva de liberdade superior a quetro
anos (artigo 313, I, CPP). Nao vidumbro, por ora, posshilidade de
concessio da liberdade provisdria com ou sem fianca, tampouco a
substituicio da prisdo por outra(s) medida(s) cautdar(es) introduzidas
no ordenamento juridico pétrio pela Le n° 12.403/11, as quais néo
S80 adequadas a Stuacéo dos fatos, bem como a gravidade do arime.
O principio da presuncdo da inocéncia ndo € incompdivd com a
prisdo cautelar e nem impde ao indiciado uma pena antecipada, porque
néo deriva do reconhecimento da culpabilidade, mas, Im, de sua
periculosdade, sga para a ordem publica, sgja para a futura aplicacéo
da la pend, razéo pela qua ndo se ha de cogitar de violacdo do
principio condituciond referido.

Deste modo, miger se faz a manutencéo de sua custddia cautdar,
especidmente para garantia da ordem publica

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante a
Corte estadual, que denegou a ordem. O acorddo impugnado registra que (fl.
29, destaguei):

Destaca-se que o ofendido declarou que fechava seu estabd ecimento
comercid, um sdd de cabderero, quando o paciente, que ja
conhecia, pediu para que redizasse 0 corte de seu comparsa.

Iniciou 0 servigo, quando o paciente sacou um Smulacro de ama de
fogo e exigiu a entrega de dinhero. Quando entregava sua carteira,
percebeu que néo se tratava de uma arma verdadeira e entrou em luta
corpora com o paciente, que o derrubou e fugu na companhia do
corréu e na posse de seu celular e um gpareho portétil de DVD (fl. 08
da acdo originaria). Td fato, por S 0, evidencia a verosamilhanca da
préticadainfracéo.

O periculum libertatis, por sua vez, esda caacterizado pea
gravidade concreta da conduta imputada ao paciente, que
rendeu a vitima, no interior de seu estabelecimento comercial
com a gjuda de um compar sa, Smulando o porte de arma de fogo
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e, em seguida, entrou em luta corporal com o ofendido.

Assm, a manutencdo da cudtddia se judifica, entdo, na devada
ousadia demondirada com a conduta, 0 que bem evidencia a maor
periculosdade do paciente.

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisao cautelar, é cogente a fundamentacgéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, constato que nao se mostram bastantes
as razdes invocadas pelo Juizo de primeiro grau para embasar a convolacéo
da prisdo em flagrante do paciente em custédia preventiva, porquanto
deixaram de contextualizar, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, além de indicar, de modo genérico, a presenca
dos vetores contidos na lel de regéncia e a gravidade abstrata do delito,
ante a indicacédo de elementos insitos ao tipo penal — concurso de agentes e
emprego de arma de fogo —, a decisio ndo mencionou nenhuma
circunstancia concreta dos autos para justificar a necessidade de colocar o
réu cautelarmente privado de sua liberdade.

N&o olvido que o Tribunal a quo trouxe novos elementos para
justificar a manutencdo da prisdo cautelar do paciente, em especial a violéncia
fisica empregada contra a vitima para garantir a consumacao do delito. Porém,
a jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que o0 acréscimo de
fundamentos, pelo Tribuna loca, ndo se presta a suprir a ausente
motivacao do Juizo natural, sob pena de, em ag&o concebida para a tutela da
liberdade humana, legitimar-se o vicio do ato congtritivo ao direito de
locomog&o do paciente. Ilustrativamente: HC n. 377.398/PE (Rel. Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe 21/3/2017).

Assim, diante da auséncia de indicacédo, pelo Juizo singular, de
qualquer circunsténcia que demonstre maior periculosidade do réu ou
acentuada reprovabilidade de sua conduta, impde-se a concessao da or dem.

Nesse sentido:

[..]
2. A prisio prevertiva da paciente, primé&ia e sem antecedentes, foi
decretada com base em fundamentos genéricos relacionados a
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gravidade abstrata do crime de roubo, sam a obsarvancia do
disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Pend. Ndo foram
gpontados eementas concretos a judtificar a segregacdo provisdria

3. A manifestacéo minigerid, utilizada como fundamento ao decreto de
prisfo preventiva, limitou-se a aduzir, quanto a paciente, que a
prisdo seria necessaria para "tranquilidade do meio social" e
"por conveniéncia da ingrugdo criminal, pois, em liberdade,
podera congtranger vitima e testemunhas’ .

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisio preventiva da paciente, mediante a gplicacdo das
medidas cautdares previgas no art. 319 do Codigo de Processo
Pend, a critério do Juizo de primeiro graul.

(HC n. 358431/SP, Rd. Minidro Ribeiro Dantas, 52 T., DJe
3/8/2016, grifd.)

A vista do exposto, concedo a ordem para assegurar ao
paciente o direito de responder a acdo penal em liberdade, ressavada a
possibilidade de nova decretacdo da custddia cautelar caso efetivamente
demonstrada a superveniéncia de fatos novos que indiguem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixagdo de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319
do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0211392-1 PROCESSO ELETRONICO HC 413.447 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000211272017826055 00002112720178260445 1492017 2112720178260445
211272017826055 21435737220178260000 8672017

EM MESA JULGADO: 03/10/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES - SP0324036
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - JUAN APARECIDO DA SILVA (PRESO)
CORREU : ESTEVAODA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Sadanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



