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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 413.222 - SP (2017/0209648-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : JOSE LUIZ DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TADEU JOSE MIGOTO FILHO - PR061564
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO. FALTA GRAVE.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. INOCORRENCIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Mantidos os fundamentos da deciséo agravada, porquanto ndo infirmados
por razdes eficientes, € de ser negada a Smples pretensdo de reforma.

2. O ndo reconhecimento da conduta praticada pelo apenado como fata
grave esbarra no estreito veio do conhecimento do habeas cor pus, onde ndo é
possivdl revolvimento de provas e fatos, necessarios ao dedinde da
controvérsia

3. Agravo Regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 03 de outubro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 413.222 - SP (2017/0209648-4)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: JOSE LUIZ DO NASCIMENTO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TADEU JOSE MIGOTO FILHO - PR061564

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Insurge-se a agravante contra decisdo monocratica desta Relatora, assm
fundamentada (fls. 146/153):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela

Defensoria Plblica em favor de JOSE LUIZ DO NASCIMENTO,
apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de
Sdo Paulo (Agravo em Execucdo Pend n.° 9000073-32.2017.8.26.0482).

Depreende-se dos autos que, no dia 18.1.2017, o Juiz a quo

reconheceu a prética de fata disciplinar de natureza grave pelo apenado -
Execucdo n.° 438.426, da 12 Vara de Execucgdes Criminais da Comarca de
Presidente Prudente/SP. Confiram-se os termos da deciséo (fls. 46/47):

"Vistos.

Trata-se de expediente instaurado visando apuracdo da prética de
falta disciplinar pelo sentenciado em 26.08.2016, consistente em posse
de celular com visita.

Lembro que, via de regra, ha a independéncia entre as esferas
administrativa e judicid; logo, o procedimento administrativo ndo esta
adstrito aos mesmos rigorismos formal e probatério do processo
penal.

E o relatério. DECIDO.

Destaco, por primeiro, que cabe agquele que foi condenado adaptar
seu modo de vida de maneira que possa cumprir as sancfes e normas
disciplinares que lhes sdo impostas.

Assim, fato apurado nos autos bem como a oitiva do sentenciado
no procedimento disciplinar - realizada na presenca de defesa técnica e
nos termos do Comunicado CG 231/2007 da Corregedoria Gerd da
Justica - comprovam ainadequac&o de comportamento.

Vde lembrar, ainda, que o art. 59 da Le de Execucdo Pena
confere & autoridade administrativa a atribuicdo para apuragdo de fata
disciplinar. O procedimento deve seguir seu regular trémite, devendo
ser assegurada a ampla defesa, cabendo a este Juizo a andlise do
atendimento as formalidades legais.

Do mesmo modo, ndo ha que se falar em prescricdo punitiva da
fata disciplinar, eis que ndo transcorrido o prazo legd de 03 (trés)
anos. Vde dizer, deve ser aplicado de forma analégica o menor dentre
0sS prazos previstos no Cédigo Pend, ou sga, artigo 109, inciso VI,
com aredacdo dada pelaLe 12.234/2010.

De fato, é esse 0 entendimento prevaente de nossos Tribunais:
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(...)

Também ndo ha que se falar em nulidade do procedimento por
auséncia da oitiva do sentenciado em Juizo, eis que o mesmo foi
previamente ouvido na presenca de defensor dos quadros da FUNAP,
apresentando sua versdo dos fatos. Logo, devidamente respeitados os
principios do contraditorio e da ampla defesa.

E esse o posicionamento dos nossos Tribunais:

(...)

A conduta do sentenciado foi apurada através de procedimento
administrativo sem irregularidades e sua concluséo esta de acordo com
as provas produzidas e com as disposi¢Oes legais pertinentes.

No mais, os fatos apurados sdo graves e revelam que O
sentenciado ainda ndo conseguiu conter 0s seus instintos primitivos
diante das eventuais contrariedades da vida

Posto isto, RECONHECO A FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE OCORRIDAS EM 26.08.2016. Anote-se para as
consequéncias legais (efeitos ex vi legis)."

Inconformada, a defesa interpbs agravo em execucdo pena, tendo o
Tribuna de origem negado provimento. Eis a ementa do aresto (fls. 95/97):

"AGRAVO DE EXECUQAO PENAL. FALTA GRAVE.
NULIDADE DA INSTRUCAO PROCEDIMENTAL POR AUSENCIA
DO SINDICADO NAS OITIVAS DAS TESTEMUNHAS.
RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. HOMOLOGAQAO DA
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE RECONHECEU A FALTA
GRAVE. OITIVA JUDICIAL DO SENTENCIADO.
DESNECESSIDADE. MATERIALIDADE E AUTORIA
SUFICIENTEMENTE PROVADAS. ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. POSSE DE APARELHO TELEFONICO OU
SIMILAR NO INTERIOR DE ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
PERICIA TECNICA. DESNECESSIDADE.

1. Sem razéo a defesa quanto a tese de nulidade por auséncia do
reeducando ou do seu defensor nas oitivas das testemunhas. Mesmo
em sede processual penal, em que o rigor voltado a assegurar as
garantias do acusado é muito maior, a auséncia do réu na audiéncia de
inquiricdo da vitima ou das testemunhas ndo implica, por s sO, a
nulidade absoluta do feito. Precedentes do STF (HC 121350/DF - Rd.
Min. Luiz Fux - j. 13/05/2014; HC 104648/MG - Rel. Min. Teori
Zavascki - j. 12/11/2013; RHC 110056/SP - Rd. Min. Luiz Fux - j.
10/04/2012) e do STJ (HC 317476/MT - Re. Min. Leopoldo de
Arruda Raposo (Des. convoc. TJPE) - j. 16/06/2015; HC 309817/SP -
Rel. Min. Jorge Mussi - j. 28/04/2015; HC 296814/MT - Rd. Min.
Jorge Muss - j. 21/08/2014; HC 212078/SP - Re. Min. Assussete
Magahdes - j. 18/06/2014). Dentro dessa perspectiva, para vingar a
arguicdo formulada pela defesa haveria a necessidade de, ab menos,
dois requisitos. a aegacdo tempestiva da defesa técnica (isto €, na
primeira oportunidade, com eventual interposicdo de recurso cm caso
de indeferimento da pretensdo), e a comprovagdo do prejuizo (por
exemplo, pela sobrevinda de algum eéemento informativo apto a
modificar ou desconstituir as narrativas das testemunhas). E, no caso
concreto, ndo houve nem uma coisa nem outra. Ademais, comprovada
a presenca do defensor na oitiva das testemunhas, pese embora a
inexisténcia da sua assinatura nos termos escritos das declaragtes,
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haja vista os fundamentos suscitados nas razdes finais escritas, pelo
proprio defensor.

2. Uma vez reconhecida a prética de fata grave, no procedimento
adminigtrativo disciplinar, observadas neste as regras legas e os
principios do contraditério e da ampla defesa (com a oitiva do
sentenciado, pela autoridade administrativa, na presenca do defensor
dele), a homologag&o, pelo Juiz da Vara das Execugdes Penais, da
respectiva decisdo administrativa independe de nova aitiva judicid do
reeducando. Precedentes do STJ (AgRg no HC 360805/SP - 52 T. -
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca - j. 22/09/2016; HC 365828/SP
- 62 T. - Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura - j. 20/09/2016; HC
354145/SP - 52 T. - Rel. Min. Jodl llan Peciornik - j. 16/08/2016; HC
319022/SP - 52 T. - Rel. Min. Ribeiro Dantas - j. 05/05/2016; Aglnt no
HC 305559/SP - 62 T. - Rel. Min. Nefi Cordeiro - j. 07/04/2016; HC
325038/SP - 54 T. - Rel. Min. Fdlix Fischer - j. 03/12/2015; AgRg no
HC 332346/SP -, Rel. Min. Sebastido Reis Janior - j. 08/09/2015; RHC
46987/SP, Recurso ordinario em habeas corpus 2014/0082072-5 - 62
T. - Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura j. 14/10/2014; RHC
39986/SP, Recurso ordinario em habeas corpus 2013/0257902-7 -52
T. - Rd. Min. Laurita Vaz - j. 04/02/2014). Apenas para fins de
regresséo definitiva de regime prisional, em decorréncia da prética da
fata grave, € que se exige areferida oitiva, por for¢a do art. 118, §2°,
da LEP, ndo assim para outras espécies de san¢cdo (notadamente, a
perda dos dias remidos e a interrup¢do do prazo para aquisicdo de
futuros beneficios). No mais, nada macula a vdidade juridica do
decisobrio de Origem, razdo peda qua nao cabe declarar nulidade.

2. Como é aregra em matéria de controle de atos administrativos,
sem se olvidar das peculiaridades do procedimento para a apuracéo de
faltas disciplinares no dmbito da execucdo penal, o controle exercido
pelo Poder Judiciério deve referir-se, sobretudo, a legdidade do ato.
Cumpre, portanto, ao Juiz de Direito da execucdo pend verificar se
foram respeitados os principios do contraditério e da ampla defesa,
ndo se exigindo, contudo, as mesmas formalidades e 0 mesmo rigor
do processo criminal. Verificase. no caso concreto, que havia
elementos informativos suficientes para concluir-se pela materiaidade
da falta disciplinar de natureza grave, bem como para atribuir a sua
autoria ao sentenciado, o que impede a absolvicdo disciplinar do
reeducando.

3. A posse, utilizacdo ou fornecimento de aparelho telefénico, de
réadio ou similar, inclusive componentes essenciais (‘chip’, carregador e
bateria), que permita a comunicacdo com outros presos ou com o
ambiente externo, caracteriza fdta disciplinar de natureza grave
praticada pelo reeducando. N&o se faz necessaria a redizacdo de
pericia para a confirmacdo da aptiddo técnica do aparelho para o
reconhecimento da infragdo administrativa, sgja porque ausentes 0s
rigores do processo criminal, sga, ainda, porque a natureza da
infracdo, por vezes, consubstancia-se na posse de objetos eletronicos
gue demandardo posterior montagem ou adaptacdo para o eetivo uso.
Nesse sentido, a remansosa jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica (HC 359902/RS - 52 T. - Rd. Min. Ribero Dantas - j.
18/10/2016; HC 345954/RS - 62 T. - Rd. Min. Antonio Saldanha
Palheiro - j. 23/08/2016; AgRg no HC 317252/SP - 62 T. - Rel. Min.
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Nefi Cordeiro - j. 19/05/2016; HC 263870/MG - 62 T. - Rel. Min. Nefi
Cordeiro - j. 16/09/2014; HC 213489/SP - 52 T. - Rel. Min. Laurita
Vaz - j. 06/03/2012; HC 182606/SP - 5% T. - Red. Min. Napoledo
Nunes Maa Filho - j. 26/10/2010).

4. Agravo de Execucdo Pena desprovido.”

Dai o presente mandamus, no qual a impetrante sustenta que o paciente
esta sofrendo constrangimento ilegd, €s que "ndo restou devidamente
comprovada a autoria da falta grave (fl. 5).

Alega que a suposta conduta atribuida ao paciente é "manifestamente
atipica, por auséncia de nexo causa" (fl. 4).

Assevera que "o sentenciado jamais esteve na posse do aparelho celular
em questdo, bem como ndo utilizou ou forneceu aparelho celular ou
qualquer de seus componentes’ (fl. 5).

Consigna que "ndo pode a conduta do sindicado, em tese de ser o
destinatario - o receptor de um aparelho celular - ser considerada como
falta disciplinar de natureza grave por auséncia de previsdo legd" (fl. 8).

Pontua, ainda, que houve infracdo ao disposto no art. 158 do CPP, uma
vez que "ndo houve pericia para determinar se 0os bens apreendidos seriam,
de fato, componentes de aparelho celular bem como se estariam em plenas
condi¢des para permitir a comunicagdo com outros presos ou extramuros'
(fl. 9).

Alega ofensa ao principio do contraditorio.

Requer, liminarmente e no mérito, "a anulagdo do procedimento judicia
de homologagdo de falta, diante da auséncia de audiéncia de justificagéo;
ou, subsidiariamente, a absolvicdo do apenado pela atipicidade do fato; ou,
subsidiariamente, a absolvi¢do do sentenciado pela inexisténcia de provas
idbneas do fato ou cassar a decisdo por ofensa ao art. 158 do CPP, ou até
mesmo pelailicitude das provas condenatorias” (fl. 15).

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 124/128.

Foram prestadas as informac6es solicitadas as fls. 133/136.

O Minigtério Plblico Federa manifestou-se pea concessdo da ordem
(fls. 139/143).

E o relatdrio.

Decido.

N& ha como ndo reconhecer na conduta do paciente a pratica de
conduta definida no art. 50, VI, da Le de Execugdes Penais ("tiver em sua
posse, utilizar ou fornecer aparelho telefénico, de radio ou similar, que
permita a comunicagdo com outros presos ou com o ambiente externo™),
tendo em vista que 0s agentes penitenciarios apreenderam, em um
"SEDEX" encaminhado a0 apenado, dezoito componentes eletronicos de
aparelho de telefonia celular ocultos em rolos de papd higiénico.

Consignou o Juizo de 1° grau (fls. 46/47):

A conduta do sentenciado foi apurada através de procedimento
administrativo sem irregularidades e sua conclus&o esta de acordo com
as provas produzidas e com as disposi¢Oes legais pertinentes.

No mais, os fatos apurados sdo graves e revelara que 0
sentenciado ainda ndo conseguiu conter os seus instintos primitivos
diante das eventuais contrariedades da vida.

Posto isto, RECONHECO A FALTA DISCIPLINAR DF
NATUREZA GRAVE OCORRIDA EM 26.08.2016. Anote se para as
consequéncias legais (efeitos ex vi legis).

Procedam-se as anotagdes de praxe.
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Enfatizou o Tribunal de origem que (fls. 110/116):

(...)

Osincisos |l eV, do art. 39, daLe de Execucdo Penal, cujas
violagBes iguamente caracterizam a prética de fata disciplinar de
natureza grave (art. 50, VI, da LEP), imp&em a0 sentenciado os
deveres de "obediéncia a0 servidor e respeito a qualquer pessoa
com quem deva relacionar-se" e de "execugdo do trabaho, das
tarefas e das ordens recebidas”.

No caso, o sentenciado, ora agravante, foi condenado pda
prética de fata grave subsumida no art. 50, VII, da Le de
Execuc@o Penal, eis que os agentes penitencidrios apreenderam,
em um "SEDEX" encaminhado a0 reeducando, dezoito
componentes €eletrdnicos de aparelho de telefonia celular ocultos
em rolos de papd higiénico (cf. fotografia de fls. 7).

De acordo com a conclusdo do Procedimento Apuratério
Disciplinar, o sentenciado praticou a conduta a ee imputada (fls.
14/17). A vista dos elementos constantes do referido
procedimento, a conclusdo administrativa foi homologada pelo
Juiz de Direito da Vara das Execucdes Penais (fls. 18).

Como € a regra em matéia de controle de atos
administrativos, sem se olvidar das peculiaridades do
procedimento para a apuracdo de faltas disciplinares no ambito da
execucdo pena, o controle exercido pelo Poder Judici&io deve
referir-se, sobretudo, a legdidade do ato.

Cumpre, portanto, a0 Juiz de Direito da execucdo pend
verificar se foram respeitados os principios do contraditério e da
ampla defesa, ndo se exigindo, contudo, as mesmas formalidades
€ 0 mesmo rigor do processo criminal.

O contrario inviabilizaria a prépria execucdo da pena,
criando-se exigéncias desarrazoaveis.

Dessa forma, cumpro dar especial vdia a percepcdo da
autoridade administrativa, que teve contato mais direto com todas
as partes envolvidas, e que, destarte, pdde melhor aperceber-se
das nuances da cada elemento informativo. Assim, ressalvados
casos excepcionais, impende considerar legitima a andise
fético-probatoria levada a efeito no ambito da sindicancia para a
apuracdo de falta grave, sempre que respeitados os principios do
contraditério e da ampla defesa, mormente, como no caso,
guando houver a assisténcia de advogado, que acompanhou a
oitiva das partes o apresentou defesa escrita (fls. 10/11 e 13).

No caso dos autos, 0s agentes penitenciarios confirmaram
gue ao executarem as diligéncias de praxe relativas ao
recebimento de pacotes de "SEDEX", destinados aos presos,
verificaram que um deles era destinado ao sentenciado, razdo por
gue o chamaram para se fazer presente, o qual confirmou gque o
remetente era pessoa conhecida, sua genitora. Verificado o
contelido da embalagem, encontraram rolos de papeis higiénicos
contendo os objetos proibidos e, de pronto, comunicaram o fato a
Diretoria Penitenciaria (fls. 10/11). O sentenciado, de seu turno,
negou haver solicitado tais coisas a quem quer que fosse, e negou
qualquer envolvimento com os referidos objetos: (fls. 11v).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

A judtificativa do acusado ndo convenceu, soando pouco
verossimil, sobretudo em se considerando as contundentes
palavras dos agentes publicos, bem como a auséncia de interesse
da genitora do sentenciado em Ihe fornecer os equipamentos de
telefonia mével sem o consentimento dele, fato que ndo foi
minimamente esclarecido.

Verificase, portanto, que havia eementos informativos
suficientes para se concluir pea materialidade da falta disciplinar
de natureza grave, bem como para atribuir a sua autoria ao
sentenciado.

Destarte, deve-se manter a decisdo combatida no que se
refere & homologagéo da falta grave reconhecida pela autoridade
administrativa.

De outro giro, a posse, utilizagdo ou fornecimento de
aparelho telefonico, de radio ou similar, inclusive componentes
essenciais ("chip”, carregador e bateria), que permita a
comunicagdo com outros presos ou com o ambiente externo,
caracteriza fdta disciplinar de natureza grave praticada pelo
reeducando.

N&o se faz necess&ria a redizacdo de pericia para a
confirmacdo da aptiddo técnica do aparddho para o
reconhecimento da infracdo administrativa, sgja porque ausentes
0s rigores do processo criminal, sgja, ainda, porque a natureza da
infrac80, por vezes, consubstancia-se na posse de objetos
eletrbnicos que demandardo posterior montagem ou adaptacdo
para o efetivo uso.

Por derradeiro, quanto a alegacdo de provas iniddneas por
auséncia de assinatura das testemunhas nos termos de declaracéo,
inexiste qualquer nulidade a ser sanada.

Como ja dito anteriormente, em sede de razbes finais

escritas, o defensor, a0 mencionar a oitiva das testemunhas, ndo
suscitou qualquer nulidade neste sentido. Ao contrério,
reconheceu a regularidade das declaracfes, que, no duro, foram
ofertadas no mesmo dia do depoimento do sentenciado (termo em
gue se encontra a assinatura do defensor fls. 11v).
Por fim, a autoridade apuradora, bem como o Juiz que
homologou o reconhecimento da fdta disciplinar de natureza
grave, primou por apreciar todos os elementos apresentados pela
defesa, mantendo-se o0 trémite regular do procedimento
adminigtrativo e judicia, ndo se logrando éxito na comprovacéo de
gualquer prejuizo.

Com essas consideragBes, nego provimento ao Agravo de
Execucdo Pena interposto pela defesa de José Luiz do
Nascimento.

Nesse contexto, 0 ndo reconhecimento da conduta praticada pelo
apenado como falta grave (art. 50, VIl da LEP), esbarra no estreito velo de
conhecimento do habeas corpus, onde ndo é possivel revolvimento de
provas e fatos, necessérios ao dedlinde da controvérsia.

Quanto ao pedido de anulagdo do procedimento judicial de homologacéo
de falta grave, diante da auséncia de audiéncia de justificac&o, melhor sorte
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ndo assiste ao impetrante.

Esta Corte superior ja firmou entendimento de que s6 é obrigatéria
oitiva prévia do apenado em caso de regressdo definitiva do regime
prisiona, tida por pressuposto para se aperfeicoar a regressdo carceraria
(artigo 118, § 2.5 da LEP) e ndo basta, por s sO, para a escorreita
apuracdo da falta disciplinar, visto que o processo administrativo
disciplinar, em sendo mais abrangente, ndo se esgota na prética somente
desse ato.

Nesse sentido, confira-se este julgado:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS FALTA GRAVE.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. AUSENCIA DE
ADVOGADO. REALIZACAO DA AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO
COM A DEFESA TECNICA. INSUFICIENCIA. NULIDADE.
OCORRENCIA.

1. A prética da fdta disciplinar pdo apenado clama pda
instauracdo do procedimento administrativo disciplinar, visto que a
mens legis da norma de execucdes penais foi justamente possibilitar o
devido esclarecimento sobre o evento durante o procedimento, em
perfeita concretizacdo do principio do devido processo lega, sendo
gue a sua exigéncia ndo apregoa um culto exagerado a forma, mas sim
uma formalidade legd que deve ser seguida, pois, do contrario, o
legidador ndo ateria normatizado.

2. Incabivel o argumento de que a auséncia de defesa técnica no
PAD restou suprida pela oitiva do preso, acompanhado de defensor;
pois, no afd por resultados e efetividade, poder-se-ia ignorar a
seguranca juridica, de modo que a previsibilidade dos atos processuais
pela sociedade seria, na melhor das hipéteses, mitigada.

3. A obrigatéria oitiva prévia do apenado em caso de
regressdo definitiva do regime prisional (artigo 118, § 2.%, da
LEP) ndo basta por si sO para a escorreita apuracdo da falta
disciplinar, es que o processo administrativo disciplinar, em sendo
mai s abrangente, ndo se esgota na pratica somente desse ato.

4. A judicidizacdo da execucdo penal representa um dos grandes
passos na humanizagdo do sistema pena. Como corolario da atividade
judicid encontra-se o0 devido processo legal, de cujo feixe de garantias
se notabiliza a ampla defesa. Prescindir-se da defesa técnica no
acompanhamento de procedimento administrativo disciplinar para
apuracdo de fata grave implica ilegdidade, pois, desconsidera-se a
condic¢éo de vulnerabilidade a que submetido o encarcerado.

5. Habeas corpus concedido para, cassando o0 acérdao atacado,
declarar nula a decisdo que reconheceu a pratica de fata grave - fuga -
cometida pelo paciente, em tese, na data de 20.01.2009, bem como
todos os efeitos dela decorrentes.

(HC 165.200/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)
Quanto aos pleitos de a absolvicdo do apenado pela atipicidade do fato;

ou, subsidiariamente, a absolvicdo do sentenciado pela inexisténcia de
provas idéneas do fato ou a cassacdo da decisdo por ofensa ao art. 158 do
CPP, ou até mesmo pela ilicitude das provas condenatdrias demandam
revolvimento fatico-probatdrio, impossivel na via eleita do writ.

Ante 0 exposto, denego a ordem, com fulcro no art. 34, XX do RISTJ.

Cientifigue-se 0 Ministério Publico Federal.



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Publique-se.
Intime-se.

Em seu recurso, afirma o agravante que jamais esteve na posse de objeto
ilidto, uma vez que tais apetrechos foram apreendidos em encomenda SEDEX supostamente
destinado a sua pessoa.

Argumenta que para que sua conduta sgja considerada tipica, nos termos do
art. 50, VII da LEP, é necesséria a comprovacao da capacidade de comunicacdo do aparelho
gpreendido, a qual sO pode ser atestada pela via pericid, e ta procedimento néo foi produzido
nos autos. Logo ndo se haveria de falar em tipicidade da conduta no caso em questéo.

Ressalta que a condenagdo adminigtrativa se fundou em prova manifestamente
ilidta, qua sga, em declaracBes apdcrifas de funcionérios, prestadas sem a presenca da
defesa.

Ao find, requer a reconsideracéo do decisum ou 0 encaminhamento do feito a
Turma Julgadora para que sgja provido o presente agravo, com a consequente cassagao do
acoérddo impugnado, em face de fundamentacdo inidénea, cumulada com o afastamento da
falta grave objurgada.

E o relatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 413.222 - SP (2017/0209648-4)
EMENTA

EXECUQAO PENAL. HABEAS CORPUS EXECUQAO. FALTA GRAVE.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. INOCORRENCIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados
por razdes eficientes, é de ser negada a Smples pretensdo de reforma.

2. O ndo reconhecimento da conduta praticada pelo apenado como fata
grave esbarra no estreito veio do conhecimento do habeas cor pus, onde néo &
possivdl revolvimento de provas e fatos, necessarios a0 dedinde da
controvérsia

3. Agravo Regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

N&o h& como acolher o inconformismo.

Da leitura das razdes do agravo regimental, conquanto reconhecga o esforgo do
agravante, verifica-se que ndo verteu argumentos suficientemente vaidos para reformar a
decisdo agravada.

No caso, o Tribund de origem consignou gque "ndo ha como n&o reconhecer na
conduta do paciente a prética de conduta definida no art. 50, VI, daLe de Execucdes Penais
("tiver em sua posse, utilizar ou fornecer aparelho telefénico, de rédio ou smilar, que permitaa
comunicacao com outros presos ou com o ambiente externo™), tendo em vista que os agentes
penitenciarios apreenderam, em um "SEDEX" encaminhado ao apenado. dezoito componentes
eetrénicos de aparelho de telefonia celular ocultos em rolos de papel higiénico”. Nesse
contexto, 0 ndo reconhecimento da conduta praticada pelo apenado como fata grave (art. 50,
VIl da LEP) esbarra no edtreito veio de conhecimento do habeas corpuis, onde néo é
possivel revolvimento de provas e fatos, necessarios ao dedinde da controvérsia.

Eis os precedentes desta Corte:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL. FALTA GRAVE. VIOLACAO DO DEVER DE
OBEDIENCIA AO SERVIDOR. INSUBORDINAGAO. PEDIDO DE
ABSOLVICAO OU DE DESCLASSIFICACAO PARA FALTA LEVE OU
MEDIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TESE DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSITIVO DA RESOLUCAO SAP
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N.° 144/2010 POR VIOLAGCAO DA RESERVA LEGAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I - Ndo mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretério
Excelso e da eg. Terceira Secdo deste Superior Tribuna de Justica, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
situacdo que implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso
de se verificar configurada flagrante ilegaidade, recomenda a jurisprudéncia
aconcessao da ordem, de oficio.

Il - O paciente ndo teve contra s reconhecida falta disciplinar grave
apenas pela posse de bens sem autorizacdo no interior do estabelecimento
prisional, mas pela sua postura de desobediéncia e por haver proferido
ameagas contra agentes penitenci&rios, o que se engquadra como fata grave
nos termos do art. 39 incisos Il e IV c.c. art. 50, inciso VI, da Le de
Execucdo Penal.

I - "A andlise da tese de ndo-configuracdo da falta grave, ou de
desclassificacdo para falta de natureza média, ndo se coaduna com a via
estreita do habeas corpus, dada a necessidade, no caso, de incursdo na
seara fatico-probatoria, incabivel nesta sede [...]" (HC n. 259.028/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 7/3/2014).

IV - Quanto a alegacdo de que o art. 90 da Resolucdo SAP n.° 144/2010
violaria a reserva de lei, observo que o eg. Tribunal a quo sequer se
manifestou acerca da matéria, ficando impedida esta Corte de proceder a
sua andlise, sob pena de indevida supressao de instancia.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC n.° 352.491/SP, Rel. Min. Felix Fischer, julgado em 2.8.2016)

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. FALTA GRAVE.
DESCARACTERIZACAO. REEXAME DE FATOS.
INADMISSIBILIDADE. NAO INTERRUP(;AO DO PRAZO PARA
OBTENCAO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL, INDULTO E
COMUTACAO DA PENA. RECURSO ESPECIAL N. 1.364.192/RS.
SUMULAS DO STJ 441, 534 e 535. PERDA DE 1/3 DIAS REMIDOS.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. ORDEM NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE
OFiCIO.

[.]

3. Néo cabe, na via estreita do habeas corpus, a andlise se o fato
cometido pelo paciente configura-se ou ndo infragdo disciplinar de natureza
grave, uma vez que indispensavel o revolvimento do conteldo
fatico-probatério dos autos. Precedentes.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de, apenas, afastar a interrupcdo da contagem do lapso temporal para
concessao do livramento condicional, do indulto e da comutac&o”

(HC n. 319.022/SP, Re. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 16/5/2016).

Conservo, pois, 0 meu entendimento inicid.
A vigta disso, firme nos fundamentos da decisio combatida, nego provimento
a0 agravo regimentd.
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E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0209648-4 HC 413.222 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20170000510650 438426 90000733220178260482

EM MESA JULGADO: 03/10/2017
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : TADEU JOSE MIGOTO FILHO - PRO61564
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE LUIZ DO NASCIMENTO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE LUIZ DONASCIMENTO
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TADEU JOSE MIGOTO FILHO - PR0O61564
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



