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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.668.644 - SP (2017/0070093-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : JOANA VIEIRA DE SOUZA

ADVOGADO : LUCI MARA CARLESSE E OUTRO(S) - SP184411
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RURAL. INiCIO DE PROVA
MATERIAL. PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO
REQUERIMENTO DO BENEFICIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. RESP 1.354.908/SP OMISSAO. EXISTENCIA.
REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
DEVOLU(;AO DO PROCESSO AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
SUPRIMENTO DA OMISSAO.

1. Na hip6tese dos autos, nota-se que a Corte de origem, conquanto instada por
meio de Embargos de Declaracdo, ndo se manifestou de forma clara sobre se
houve comprovacéo do exercicio da atividade rural em periodo imediatamente
anterior ao requerimento do beneficio, o que configura violagdo ao art. 535 do
CPC/1973.

2. Levando-se em conta a hodierna orientacdo do STJ sobre o tema em
discussdo, decorrente do julgamento do Recurso Representativo de Controvérsia
REsp. 1.354.908/SP, e o ndo cabimento de reexame do contexto fatico-probatorio
nesta ingténcia superior, em vigta do que digpde a SUmula 7/STJ, mister sgja
devolvido a0 processo ao Tribund de origem para que esclareca se houve
comprovacdo do exercicio da atividade rura no periodo imediatamente anterior
a0 reguerimento do beneficio .

3. Recurso Especiad parcidmente provido, determinando-se a devolucéo do
processo ao Tribund de origem para que analise as omissdes identificadas.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu parcid provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 19 de setembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.668.644 - SP (2017/0070093-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : JOANA VIEIRA DE SOUZA

ADVOGADO : LUCI MARA CARLESSE E OUTRO(S) - SP184411
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢", da CF) interposto contra acorddo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 32 Regido assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL (ART. 557, §1°, DO CPC).
PODERES DO RELATOR. ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER NAO
CARACTERIZADOS.

1 - E dado ao relator, na busca peo processo célere e raciona, decidir
monocraticamente o recurso interposto, quer negando-lhe seguimento, desde que
em descompasso com "simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribund, do Supremo Tribunad Federa, ou de Tribund Superior quer Ihe dando
provimento, na hipétese de decisdo contraria "a simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribund, do Supremo Tribund Federal, ou de Tribuna
Superior” (art. 557, caput e 81°-A, do CPC).

2 - O denominado agravo legd (art. 557, 81°, do CPC) tem o propdsto de
submeter a0 6rgdo colegiado o controle da extensdo dos poderes do relator €,
bem asim, a legdidade da decisBo monocrética proferida, ndo se prestando,
afora essas circunstancias, a rediscussdo, em 9, de matéria ja decidida

3 - Decisdo que ndo padece de qualquer ilegdidade ou abuso de poder, estando
seus fundamentos em consonancia com a jurisprudéncia pertinente a matéria
devolvidaa este E. Tribundl.

4 - Agravo improvido.

A parte recorrente aponta, em Recurso Especid, violagdo aos arts. 535, 11, do
CPC/1973 e 143 da Le 8.213/1991, sob o fundamento de que néo foram comprovados os
requisitos para a concessao do beneficio de aposentadoria pleiteado.

Aduz que deve ser comprovado o labor campesino no periodo imediatamente
anterior & requisicio do beneficio.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.4.2017.

O Tribund de origem, ao decidir a vexata quaestio, consgnou (fls
120-121/e-STJ):

()

Aprecio também a questéo, indstentemente trazida a discusséo
pelo Ente Previdenci&io, de que a comprovacao do exercicio da atividade rura
deva se referir ao periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio,
tal como estabelecido no art. 143 da Lel n° 8.213/91, com redacéo aterada pea
Lel n° 9.063/95. Entendo que a exigéncia € descabida, uma vez que em muitos
casos a parte autora desempenhou um arduo labor rura durante toda a sua vida e
a0 chegar a idade avancada deixa de exercélo por estar totadmente
imposshiliteda de continuar trabalhando em uma éatividade t&0 desgastante.
Ressalte-se que, nos termos do art. 3°, 81°, da Le n° 10.666/03, a perda da
qudidade de segurado ndo é levada em conta para a concessdo do beneficio
pleiteado.

()

In casu nota-se que a Corte de origem, conquanto indada por meo de
Embargos de Declaracéo, néo se manifestou de forma clara sobre se houve comprovacéo do
exercicio da atividade rurd no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, o
que configuraviolacdo ao art. 535 do CPC/1973.

Segundo hodierna orientacéo do STJ, decorrente do julgamento do Recurso
Representativo de Controvérsa REsp. 1.354.908/SP, o exercicio de atividade urbana, por 9
30, ndo afasta a condicdo de Segurado Especid, que podera fazer jus a aposentadoria por
idade rurd, desde que fique demonstrado o exercicio de aividade campesna no periodo
imediatamente anterior ao requerimento adminigrativo.

Levando-se em consderacdo, todavia, 0 ndo cabimento de reexame do
contexto fatico-probatdrio nesta ingénda superior, em vida do que dispde a Simula 7/STJ,
miser sga devolvido a0 processo ao Tribund de origem para que eclarega se  houve
comprovacdo do exercicio da dividade rurd no periodo imedigdamente anterior ao
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requerimento do beneficio.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR
IDADE RURAL. COMPROVAC;AO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO.
REGRA DE TRANSIC;AO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI
8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Tese ddimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do
atigo 55, 8 3* combinado com o artigo 143 daLe 8.213/1991, no sentido de
gue o segurado especia tem que estar laborando no campo, quando completar
a idade minima para se aposentar por idade rurd, momento em que
podera requerer seu beneficio. Se, a0 acancar a faixa etéria exigida no artigo
48,8 1° da Le 8.213/1991, o segurado especia deixar de exercer atividade
rurd, sem ter aendido a regra transitéria da caréncia, ndo fara jus a
aposentadoria por idade rura pelo descumprimento de um dos dois Unicos
critérios legdmente previstos para a aquisicdo do direto. Ressalvada a
hip6tese do direito adquirido em que o0 segurado  especid  preencheu  ambos
0s requisitos de forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio.

2. Recurso especiad do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cadigo de Processo Civil.

(REsp 1354908/SP, Re. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/09/2015, DJe 10/02/2016).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA RURAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO
DO EXERCICIO DE ATIVIDADE CAMPESINA NO PERIODO
IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO.
ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP 1.354.908/SP, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 10.22016. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. AGRAVO INTERNO DA SEGURADA A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a orientacdo desta Corte de que o exercicio de aividade urbana, por
S 90, ndo afasta a condicdo de Segurado Especid, que podera fazer jus a
aposentadoria por idade rurd, conquanto que fique demonstrado o0 exercicio
de atividade campesina no periodo imediatamente anterior a0 requerimento
adminigrativo.

2. A Corte de origem rechagou a pretensdo de concessao de beneficio rura ao
fundamento de que a parte autora exercia aividade urbana nos anos que
antecederam seu pedido de aposentadoria, em consonancia com o entendimento
consolidado no julgamento do REsp. 1.354.908/SP, representativo  da
controvérsia, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 10.2.2016, o
qua estabeleceu que o Segurado especia tem que comprovar 0 exercicio de
atividade campesina no momento anterior ao implemento da idade minima para a
concessao de aposentadoria rural.

3. Agravo Interno da Segurada a que se nega provimento.
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(Agint no REsp 1397910/PR, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 03/08/2017).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. SUMULA
7 DO STJ. NAO INCIDENCIA. EXERCICIO DE ATIVIDADE URBANA
NO PRAZO DE CARENCIA POR PERIODO SUPERIOR A 24 (VINTE E
QUATRO) MESES. QUALIDADE DE SEGURADA ESPECIAL. PERDA.
1. A discussdo envolvida no recurso prescinde de matéria fética, hga vista
inexidtir controvérsia a respeito dos periodos de servigcos rurd e urbano.
Afasta-se aincidénciada Simula 7 do STJ.

2. A aposentadoria por idade ao trabahador rura sera devida aquele que
completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos, se mulher, desde que
estga demonstrado 0 exercicio de aividade agricola, ainda que de forma
descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em
nimero de meses idéntico ao periodo de caréncia. Inteligéncia dos arts. 48 e 143
dalLe n. 8.213/1991.

3. A Primera Turma desta Corte, no julgamento do AgRg no REsp n;
1.354.939/CE, decidiu pela aplicaco analégica do art. 15 da Lel n. 8.213/91,
que digpbe sobre a manutencdo da quaidade de segurado aquele que, por
adgum motivo, deixa de exercer a atividade contributiva por até 24 (vinte e
quatro) meses, o denominado "periodo de graca'. 4. N&o socorre a agravante a
pretensdo de obter aposentadoria rural por idade se entre os periodos
agricolas reconhecidos ficou incontroversa a auséncia das lides agricolas por
periodo superior a 180 (cento e oitenta) meses.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1369264/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 08/08/2017)

Por tudo isso, dou parcial provimento ao Recurso Especial e determino a
devolucdo do processo ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre 0s pontos
omissos, confor me fundamentagao supra.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



