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HABEAS CORPUS N° 325.352 - M G (2015/0126884-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : ANA PAOLA MACHADO DOS SANTOS
ADVOGADO : ANA PAOLA MACHADO DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : LUCAS PEREIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ROUBO TRIPLAMENTE MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO CONFIGURADO.
COMPLEXIDADE. PLURALIDADE DE REUS E DEFENSORES. CARTA
PRECATORIA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsdo legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercara Secdo desta Corte dinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
né conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

Il - A prisdo cautdar deve ser considerada excecéo, ja que, por meio desta
medida, privacse 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, aingtrucdo aimind ou a aplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingdncias superiores
(HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).
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IV - In casu, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que evidencdam que a liberdade do paciente
acarretaria risco a ordem publica, notadamente se considerado 0 modus operandi, a
saber, ddito praticado em concurso de agentes, com emprego de arma de fogo e a
restricao de liberdade das vitimas no interior da resdéncia, prendendo-as com fita
adesiva, emprego de vidénda fisca (coronhada na cabeca e nos bracos), vindo a
subtrair o montante de R$ 73.000,00 (setenta e trés mil reais).

V - Né&o se configura 0 excesso de prazo na instrugdo processud, dadas as
circungtancias e peculiaridades da causa, como a complexidade do feito, a plurdidade de
acusados, diversdade de defensores e necessdade de expedicéo de carta precatoria
(Precedentes).

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero
Dantas e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) votaram com o
Sr. Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 1° de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 325.352 - M G (2015/0126884-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
LUCAS PEREIRA, contra v. acérdéo do eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais.

Depreende-se dos autos que 0 peciente fo preso preventivamente em
9/12/2014, pela prética, em tese, do ddlito tipificado no art. 157, 8 2°, indsos |1, Il e V, do
Codigo Pend.

Meteando a revogacdo da prisio cautelar, a defesa impetrou habeas cor pus
perante 0 eg. Tribund de origem, que denegou a ordem.

Da o presente mandamus, no qua susenta o impetrante, em sintese, a
exiséncia de congrangimento ilegd consubstanciado na auséncia de fundamentagio idonea
que judtifique a segregacao do paciente e a ocorréncia de excesso de prazo para a formagéo
da culpa.

A liminer foi indeferidaa fl. 180.

Informagdes prestadas as fls 187-198.

A douta Subprocuradoria-Gera da Republica, as fls 203-205, manifestou-se
"pelo ndo conhecimento da ordem ou, ainda, por sua denegacao”

E o rdaodrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 325.352 - M G (2015/0126884-5)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ROUBO TRIPLAMENTE MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
CONFIGURADO. COMPLEXIDADE.
PLURALIDADE DE REUS E DEFENSORES.
CARTA PRECATORIA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurisorudéncia a concessao da ordem de
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dfido.

[l - A prisfo cautdar deve ser consderada
excegan, ja que, por melo desta medida, priva-se o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priséo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢ao antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do peciente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se consderado 0 modus operandi, a
saber, ddito praticado em concurso de agentes, com
emprego de arma de fogo e arestricdo de liberdade
das vitimas no interior da residéncia, prendendo-as
com fita adesva, emprego de vidénda fidca
(coronhada na cabega e nos bragos), vindo a subtrair o
montante de R$ 73.000,00 (setenta e trés mil reais).

V - N&o se configura 0 excesso de prazo na
indrucdo processual, dadas as circunddndas e
peculiaridades da causa, como a complexidade do feito,
a plurdidade de acusados, diversdade de defensores e
necessidede de expedicio de cata precatdria
(Precedentes).

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Pimeara Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharan-se a eta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende 0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, o
reconhecimento da auséncia de fundamentaco da r. decisio de primdra indéncia que
decretou a prisdo preventiva, bem como do excesso de prazo para a formagéo da culpa, afim
de que sgjarevogada a prisfo preventiva

Inda condgnar, inddmente, que a prisfo catda deve sar consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a instrucdo aimind ou a aplicacdo da leé pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de punicgo antecipada do indiciado
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ou do réu, nem permite complementaco de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.
Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

“HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR - FALTA DE
ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER EXTRAORDINARIO DA
PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE INDIVIDUAL - UTILIZACAO,
PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA, DE
CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE OBJETIVA DO
DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO CONCRETA DE
RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A UTILIZAGAO, PELO
ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA - STUACAO
EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE - INJUSTO
CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA, PARA
EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacéo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional deinocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impbe - além da
satisfacéo dos pressupostos a que e refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
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Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAM ENTAQAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisdo que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo gque decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “ a posteriori”. A
PRESJN(;AO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO S CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrindrias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo congtitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica Ihe tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisao
judicial condenatdria transitada em julgado. O principio congtitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.
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Por oportuno, transcrevo trecho do v. acdrddo do eg. Tribund a quo que
negou o pedido de revogacéo da prisio preventiva, reafirmando os fundamentos dar. deciséo

de piso, in verbis:

"Quanto aos requisitos contidos no art. 312, do CPP, consoante a deciséo
ora impugnada, entendo que a prisdo preventiva se faz necessaria para a garantia da
ordem publica, tendo em vista a periculosdade evidenciada na conduta supostamente
praticada pelo Paciente, uma vez que cometeu o delito de roubo, mediante concurso com
outro agente e grave ameaca.

De mais a mais, entendo que a prisdo preventiva se faz necesséria para a
garantia da ordem publica, uma vez que a conduta atribuida ao Paciente, nos termos da
inicial acusatoria, é extremamente repreensivel, visto que no dia 29/10/2013, o Paciente,
em concurso com outro agente, mediante uso de arma de fogo, adentrou na residéncia
da vitima, e mediante divisdo de tarefas, rendeu as vitimas, amarrando-as com fita
adesiva, e desferiu uma coronhada na cabega e no braco da vitima Anaklaudia, da qual
obteve éxito em subtrair o montante de R$73.000,00 (setenta e trés mil reais)” (fl. 14).

Os excertos adma transcritos, portanto, a meu ver, permitem a conclusio de
que a r. decisfo de primdra ind@ncia, que decretou a segregacdo cautdar, bem como a
decisfio que indefeiu 0 pedido de revogacdo da prisio preventiva encontram-se
fundamentadas na garantia da ordem pulblica, notadamente se consderado o modus
operandi, a saber, ddito praticado em concurso de agentes, com emprego de amade fogo e
a restricdo de liberdade das vitimas no interior da residéncia, prendendo-as com fita adesiva,
emprego de vidlénda fisca (coronhada na cabega e nos bragos), vindo a subtrair o montante
de R$ 73.000,00 (stenta e trés mil reais).

Sobre 0 tema, colaciono 0s seguintes precedentes desta eg. Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL. ROUBO MAJORADO. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
USO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE PESSOAS.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primera Turma do col. Pretorio Excalso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus
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substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinério (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP,
Rel. Ministra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo
em detrimento do recurso adequado (v.g.:. HC n. 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rel. Minigtra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdlio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293.528/P, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rdl. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso préprio, situacao que implica o néo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

[l - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva O se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, ex vi do artigo
312 do Cobdigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto,
enquanto medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como
instrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas insténcias superiores (HC n.
93498/MS Segunda Turma, Rdl. Min. Celso de Mdlo, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada sua periculosidade, demonstrada pela
organizacdo e forma na qual o delito foi em tese praticado, mediante
grave ameaca, com emprego de arma de fogo e em concurso de pessoas,
circunstancias aptas a justificar a imposicdo da segregacdo cautelar.
(Precedentes).

V - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacéo
de integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacdo cautelar idénea e
suficiente para a prisdo preventiva" (HC n. 95024/SP, Primeira Turma,
Rel. Ministra Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009). VI - As condi¢des pessoais
favoraveis, tais como primariedade, ocupacdo licita e resdéncia fixa,
entre outras, ndo tém o condao de, por S SOs, garantirem ao recorrente a
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revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos elementos habeis a
recomendar a manutencdo de sua custédia cautelar, como € o caso da
hipo6tese dos autos.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 306.757/SP, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 2/2/2015).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacao da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada for flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comiss ddlicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente,
em liberdade, possa criar a ordem publica/econbmica, a instrucdo criminal
ou a aplicacdo da lel penal.

3. No caso, 0 decreto constritivo encontra-se devidamente
fundamentado na necessdade da garantia da ordem publica,
evidenciada pelo modus operandi da prética delitiva, visto que o
acusado, em concurso de agentes e mediante 0 emprego de arma de fogo,
invadiu a residéncia da vitima e, apos subtrair varios objetos, evadiu-se
do local, o que demonstra a sua periculosidade social.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 300.334/AL,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 3/12/2014).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTE. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULOSDADE DO  AGENTE. MODO DE AGIR
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1.- O Quperior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo admite a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso proprio previsto
no ordenamento juridico. Contudo, nos casos de flagrante ilegalidade, a
ordem podera ser concedida de oficio.

2.- A periculosidade do agente, revelada pelas circunsténcias
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do caso concreto, notadamente pelo modo de agir, judtifica a decretacdo
da prisdo para a garantia da ordem publica.

3.- No presente caso, as instancias ordinarias destacaram
aspectos relevantes do crime, que demonstram a elevada periculosidade
dos pacientes, ao praticarem dois crimes de roubo, com emprego de arma
de fogo, em plena luz do dia, sendo que uma das vitimas foi abordada
pelos acusados - que se encontravam no transito dirigindo o primeiro
veiculo roubado - com o carro em movimento enquanto dirigia. Entendo
gue esta conjuntura justifica a manutencéo da medida constritiva para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

4.- Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 293.501/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Walter de Almeada Guilherme, DJe de
24/10/2014).

Por outro lado, muito embora preso desde 9/12/2014, destaca-se que 0 prazo
processud ndo tem as caracteridicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel  raciocinar com 0 juizo de razodbilidade para defini-lo, levando-se em
consderacdo a complexidede do feito (plurdidade de réus, diversdade de defensores e
necessidade de expedicéo de carta precatéria), ndo se ponderando a mera soma aitmética
dos prazos para os atos processuais. Desse modo, ndo se vidumbra, na hipdtese e por ora,

0 aegado condrangimento ilegd consubstanciado no excesso de prazo. Sobre o tema

"PENAL. HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO E RECEPTACAO. PREVIO MANDAMUS DENEGADO.
PRESENTE WRT SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. LOGISTICA
ENGENDRADA. CIRCUNSTANCIAS DO FATO. TENTATIVA
ANTERIOR DE FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENTES PROCESUAIS EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. DELONGA JUSTIFICADA NA PREST, AC;AO JURISDICIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1.0..]

2.[..]

3. A afericdo da razoabilidade da duragdo do processo nao
s efetiva de forma meramente aritmética. E necessario ter em conta a
complexidade da causa, a atuacdo estatal e das partes. In casu,
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verifica-se a interposicao de incidentes processuais pelos defensores do
paciente, em pleno exercicio da ampla defesa, mostrando-se, assim, que
o tramite processual encontra-se compativel com as particularidades da
causa, nao setributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 296.248/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 16/9/2014).

Por fim, condato que, in casu, descabida a gplicacdo das medidas cautdlares
dternativas a prisio, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da priséo
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend, verbis

Art. 282. As medidas cautdares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

[...]
8 60 A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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