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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : GABRIEL PINHEIRO CORREA COSTA
IMPETRANTE : RAFAEL BRUNO PESSOA DE OLIVEIRA
IMPETRANTE . KESSA MAGALHAESDA SLVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : CARLOSHUMBERTO SOUSA LIMA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ESTELIONATO. FRAUDE NO PAGAMENTO POR
MEIO DE CHEQUES. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE
FORAGIDO. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS OPERANDI. REITERACAO
DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Re. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagcéo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

Il - A prisfo cautdlar deve ser consderada excegéo, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, aindrucéo aimind ou a aplicacdo dale pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
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do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o decreto prisond se encontra devidamente fundamentado em
dados concr etos extraidos dos autos, que evidenciam que aliberdade do ora paciente
acarretaria risco a ordem publica, tendo em vida o fundado receio de reiteracéo
delitiva, uma vez que, supostamente, teria emitido folhas de cheque, sem provisto de
fundos, na compra de materid de construgéo em diversos estabd ecimentos comercias,
totdizando um vdor superior a R$ 120.000,00, dém de ser contumaz na pratica de
crimes dessa espécie, a evidendar a red necessdade da prisfo cautdar decretada
(Precedentes). Somarse aisso o fato de 0 paciente estar foragido, ao que se sabe.

V - Nao é cabivd a aplicacdo das medidas cautelares dternativas a prisio, in
casu, hga vida estarem presentes os requistos para a decretagcao da priséo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pend.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero

Dantas e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) votaram com o
Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 1° de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 324.608 - M A (2015/0119921-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
CARLOS HUMBERTO SOUSA LIMA, em face de v. acordéo proferido pelo e. Tribund de
Judtica do Estado do Maranhéo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela prética, em tese,
do ddito tipificado no art. 171, § 2° indso IV do Cddigo Pend, sendo a priséo preventiva
decretada amn 23/1/2015, estando, contudo, foragido, ao que se sabe.

Meteando a revogacdo da prisdo cautelar, a defesa impetrou habeas cor pus,
perante 0 eg. Tribund de origem, cuja ordem foi denegada nos seguintes termos

"HABEAS CORPUS DIVERSAS 1MPUTACOES DE
ESTELIONATO. PROVA DA EXISTENCIA DOS CRIMES E INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
APLICACAO DA LEI PENAL. VARIOS INQUERITOS POLICIAIS E
PROCESSOS CRIMINAIS REITERACAO DELITIVA. CONDICOES
PESOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. CONCRETA
NECESSDADE DA DECRETACAO DA CUSTODIA PROVISORA.
PRECEDENTESDO STJ.

|. Age com acerto o magistrado que, diante da prova da
existéncia dos crimes e indicios suficientes de autoria e, ainda,
consgderando a necessdade de garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da le penal, decreta a prisdo preventiva do
paciente.

II. Inquéritos policiais e processos criminais deflagrados,
embora ndo tenham o conddo de exasperar a pena-base no momento da
dosimetria da pena, sdo elementos aptos a demonstrar, cautelarmente, o
receio de reiteracdo ddlitiva, fundamento suficiente para a decretacdo e
manutencao da prisao preventiva. Precedentes do STJ.

I1l. Persstindo os requisitos autorizadores da segregacdo
cautelar, previstos no art. 312 do CPP, mostra-se irrelevante o paciente
alegar condicdes pessoais favoravels, para fins de revogacdo da medida.
Precedentes do STJ.

V. Ordem denegada” (fl. 30).

Da o presente mandamus, no bojo do qud indste o impetrante na revogacéo
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da prisio preventiva, pois a custddia cautelar teria Sdo decretada sem fundamentacéo idonea
Afirma, outrossm que "o Paciente estd na iminéncia de sofrer coacdo ilegal a sua
liberdade de locomogao" (fl. 25).

Requer a revogacéo do decreto preventivo, objetivando que o paciente
responda a0 processo em liberdade ou, dternativamente, a subgituicio da prisio preventiva
por medida cautdar diversa

Indeferidaliminer (fls 167-168).

Informages prestadas (fls. 175-218).

A douta SubprocuradoriaGerd da Republica, as fls. 224-227, manifestou-se
pelo ndo conhecimento do writ e, se conhecido, peadenegacdo da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 324.608 - M A (2015/0119921-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ESTELIONATO. FRAUDE NO PAGAMENTO
POR MEIO DE CHEQUES. DECRETACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE FORAGIDO.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
MODUS OPERANDI. REITERACAO DELITIVA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdiio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
dfido.
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Il - A prisfo cautdar deve ser consderada
excecao, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priséo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, 0 decreto prisond se encontra
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do ora paciente acaretaria risco a ordem publica,
tendo em vida o fundado recelo de reiteracéo
delitiva, uma vez que, supostamente, teria emitido
folhas de cheque, sem provisio de fundos, na compra
de maeid de construcéo em diversos estabe ecimentos
comercias, totdizando um vaor superior a R$
120.000,00, dém de ser contumaz na prética de crimes
dessa espécie, a evidenciar ared necessidade da prisfo
cautdlar decretada (Precedentes). Somase a iSO 0
fato de o paciente estar foragido, ao que se sabe.

V - Ndo é cabivd a gplicacéo das medidas
cautdares dterndtivas a prisdo, in casu, hga vida
edarem presentes 0s requistos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°,
do Cddigo de Processo Pend.

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turma do col.
Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
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subdtitutivo ante a previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mass, pefilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Pretende 0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, o
reconhecimento da auséncia de fundamentagdo da r. decisio de primdra indéncia que
decretou a prisfo preventiva em desfavor do paciente, a fim de que sgarevogada.

Contudo, ndo verifico a ocorréncia de flagrante ilegdidade passive de ser
sanada pelaviaestreita do writ.

|sto porque a decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de forma inconteste
a necessdade e a judificaiva da prisdo cautdlar imposta ao ora paciente, epecidmente no
gue tange a gar antia da ordem publica.

Insta condgnar, iniddmente que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do
pronundiamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgedo. E

por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade

para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do
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artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de

natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado

ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores.
Neste sentido, cito 0 ssguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privag&o cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5°, LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
justificadoras da imprescindibilidade dessa extraordindria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar nZo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico brasilero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconciliavel com condenagBes sem defesa



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes.  INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautdlar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo gue decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “a pogteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de contelido autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo congitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguem,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatdria transitada em julgado. O principio congtitucional do
estado de inocéncia, tal como ddineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes' (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg ho
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
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27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Tal adverténcia, contudo, ndo se aplica ao caso em exame, €s que O
decreto de prisdo preventiva se encontra devidamente fundamentado, nos termos do art. 93,
IX, da Condtituicio Federa. Conforme regfirmado no HC n. 42.182/2014, verbis:

"Consta da referida decisio que, conforme denancia (fls. 28-31), apoiada
em inquérito policial, o denunciado dirigia-se a diversos estabelecimentos comerciais,
apresentando-se a suas vitimas como responsavel pela construcéo de casas residenciais
da empresa Mineradora Vale do Araguaia e que estaria necessitando de materiais de
construgdo para edificar as obras, ocas&o em que as convencia a lhe vender os
produtos, dando como pagamento folhas de cheques pré-datadas sem suficiente provisdo
de fundos.

Pela decisdo, registrou-se que, no inquérito, apurou-se que a vitima
Antonio Luiz de Castro teve um prejuizo de R$ 15.000,00; a vitima Mauro Barros
Brand&o teve prejuizos de R$ 26.508,23; Raimundo Nonato Sales Filho fora desfalcado
em R$ 54.152,00; a vitima Leonardo Pereira Gama teve pregjuizos de R$ 15.129,44 e
Elias Alves Costa perdeu R$ 12.000,00. Inobstante os lesados tenham tentado localizar o
denunciado, todas as tentativas restaram infrutiferas, sendo até o presente momento,
desconhecido o seu paradeiro.

Acrescentou a autoridade impetrada que h& fortes indicios de que o
paciente responde a outros feitos criminais, conforme consulta realizada junto ao
sistema Infoseg (fls. 103-104 e versos). Nesse contexto, a MM. Juiza considerou
existentes 'elementos mais que suficientes para que fosse decretada a prisao preventiva
do ora paciente, com a 'findidade de garantia da ordem publica, e gplicacdo dale pend, nos
termos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend’ (sc, fl. 118).

Consignou, ainda, que restaram presentes, na espécie, 0S requisitos
relativos aos indicios de autoria e materialidade, bem assm que 'a pena maxima
cominada para estelionato é de 05 (cinco) anos, superando o limite de 4 (quatro) anos,
previsto no artigo 313, |, do CPP. Destacou, também, o modus operandi em que atua o
acusado e que, in casu, afigura-se 'grande’ a possibilidade de aquele voltar a praticar
crimes, se solto estiver.

I ndubitavel mente, a douta magistrada, na decisdo de decretacéo da prisao
preventiva do paciente, entendeu pela prova da existéncia dos crimes e indicios
suficientes de autoria, considerando, ainda, a necessidade de garantir a ordem publica e
assegurar a aplicacdo da lel penal. Configurados, pois, os requisitos relativos ao fumus
comiss ddlicti e ao periculum libertatis, necessarios a decretacdo da segregacéo cautelar
sob exame.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Ademais, impende ressaltar que, segundo também registrou a autoridade
impetrada e consta do relatério do Inquérito Policial n° 92/2013 (fls. 107-109), o
paciente possui contra S 4 (quatro) procedimentos investigatorios instaurados para
apuracdo de diversos delitos de estelionato e 2 (dois) processos criminais, conforme
extrato de consulta de fls. 103-104 e versos. Inquestionavelmente, isso demonstra a
reiteracdo do paciente em préticas criminosas, sendo, também, motivo para constituir
gravame a ordem publica, justificador da manutencéo do seu decreto preventivo, ora
questionado” (fl. 32, grife).

Da laturaretro, considerando, portanto, as peculiaridades do caso concreto, o
decreto prisond se encontra devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos
autos, que evidenciam que a liberdade do ora paciente acarretaria risco a ordem publica,
tendo em vida o fundado receio de reiteracdo delitiva, bem como pelo modus operandi,
umavez que, supostamente, teria emitido diversas folhas de cheque, sem provisio de fundos,
na compra de materid de congtrucdo em vaios estabeecimentos comercias, totdizando um
vaor superior a R$ 120.000,00, dém de ser contumaz na prética de crimes dessa
espécie, a evidenciar a red necessdade da prisio cautelar decretada. Somarse atudo is0 0
fato de 0 paciente estar foragido, ao que se sabe.

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta col. Corte Superior:

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte SQuperior
de Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatoria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto
no art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

2. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. Na espécie, a custdédia cautelar foi mantida para o
resguardo da ordem publica, em razdo da periculosidade concreta do
agente, cuja folha de antecedentes registra reincidéncia em delitos
contra o patrimonio.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 48.002/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/8/2014,
grife).
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE. ART. 157, § 2°, INCISOSI, Il
E V DO CODIGO PENAL. CORRUPCAO DE MENORES ART. 244-B DO
ECA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESISDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA
PRATICA CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSIDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE.

[...]

IV - Demongrados 0s requisitos necessarios para a
decretacao da prisdo processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessdade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade dos Pacientes, evidenciada no modus
operandi da pratica criminosa, consistente no roubo tentado mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e concurso de
agentes, em que os 04 (quatro) acusados invadiram estabelecimento
comercial, anunciaram o assalto e renderam as pessoas que |a estavam,
ordenando-as que fossem para o banheiro, quando foram surpreendidos
por um policial aposentado, bem como pela corrupcdo de menores.
Precedentes.

V - Em relagdo ao primeiro Paciente, ha risco concreto de
reiteraco delitiva, porguanto trata-se de Acusado reincidente.

VI - Inviavel a analise de excesso de prazo para a formacéo
de culpa, haja vista a auséncia de manifestacéo das insténcias ordinarias
sobre o tema. Precedentes.

VIl - Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 287.370/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 2/4/2014, grife).

Por fim, ndo se trata de hipotese de aplicacdo das medides cautdares
dternaivas a prisio, hgja vida estarem presentes os requisitos para a decretacdo da priso

preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend, verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

[..]
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8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro

Relator.



