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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 678.031 - RS
(2015/0048335-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : PABLO DA SILVA MORAIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlacdo com os
postulados da fragmentariedade e da intervencéo minima do Direito
Penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade da
conduta, examinada em seu cardter material, observando-se, ainda, a
presenca dos seguintes vetores. (1) minima ofensividade da conduta
do agente; (11) auséncia total de periculosidade socia da acéo; (I11)
infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (I1V)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos
autos do HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Médllo,
DJU 19/4/2004).

2. A conduta perpetrada pelo acusado, reincidente, de subtrair um
telefone celular avaliado em R$ 150,00, ndo se revela de escassa
ofensividade pena e social, pois a lesdo juridica provocada ndo pode
ser considerada insignificante.

3. O smples fato de o bem haver sido restituido a vitima ndo
congtitui, por s so, razéo suficiente para a aplicacdo do principio da
insignificancia.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
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TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastidao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de setembro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 678.031 - RS
(2015/0048335-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : PABLO DA SILVA MORAIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

PABLO DA SILVA MORAIS interp0e agravo regimental
contra decisdo de minha relatoria, em que conheci do agravo e negue
provimento ao recurso, por incidéncia da Simulan. 83 do STJ.

Alega 0 agravante que "inexiste pacificagcdo quanto ao vaor
limite a aplicacdo do principio dainsgnificancia' (fl. 356).

Pleitela a reconsideracéo da decisdo anteriormente proferida ou
0 encaminhamento deste recurso para julgamento pelo 6rgéo colegiado, a fim
de que o agravante seja absolvido pela aplicacdo do principio da insignificancia.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 678.031 - RS
(2015/0048335-3)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlacdo com os
postulados da fragmentariedade e da intervencéo minima do Direito
Penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade da
conduta, examinada em seu cardter material, observando-se, ainda, a
presenca dos seguintes vetores. (1) minima ofensividade da conduta
do agente; (11) auséncia total de periculosidade socia da acéo; (I11)
infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (I1V)
inexpressividade da leséo juridica ocasionada (conforme decidido nos
autos do HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Médllo,
DJU 19/4/2004).

2. A conduta perpetrada pelo acusado, reincidente, de subtrair um
telefone celular avaliado em R$ 150,00, ndo se revela de escassa
ofensividade pena e social, pois a lesdo juridica provocada ndo pode
ser considerada insignificante.

3. O smples fato de o bem haver sido restituido a vitima ndo
congtitui, por s so, razéo suficiente para a aplicacdo do principio da
insignificancia.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
identifico fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja
conclusdo mantenho.

Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insgnificancia deve ser analisado em correlacdo com os postulados
da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, no sentido de
excluir ou afastar a propria tipicidade da conduta, examinada em seu caréter
material, observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores: (1) minima
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ofensividade da conduta do agente; (11) auséncia total de periculosidade socid
da acdo; (Ill) infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (1V)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos autos do
HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Mello, DJU 19/4/2004).

Segundo Paulo Queiroz, "por meio do principio da
insgnificancia (ou bagatela), o juiz, a vista da desproporcdo entre a acéo
(crime) e a reacdo (castigo), fara um juizo (valorativo) acerca da tipicidade
material da conduta, recusando curso a comportamentos que, embora
formalmente tipicos (criminaizados), ndo o sgjam materiamente, dada sua
irrdlevancia" (QUEIROZ, Paulo. Direito Penal. Introducdo critica. Sdo Paulo:
Saraiva, 2001, p. 30).

Alids, tenho externado, em diversos votos e decisdes
monocraticas, minha posicao favoravel a possibilidade de, a despeito da
subsuncdo formal de determinada conduta humana a um tipo penal,
concluir-se pela atipicidade material da conduta, por diversos motivos,
entre os quais, a auséncia de ofensividade penal do comportamento
verificado. Isso porque, além da adequacéo tipica formal, deve haver uma
atuacdo seletiva, subsididria e fragmentaria do Direito Penal, conferindo-se,
desse modo, maior relevancia a protecéo de valores tidos como indispensaveis
a ordem social, a exemplo da vida, da liberdade, da propriedade, do patriménio
etc., quando efetivamente ofendidos.

No caso vertente, ha componentes significativos que revelam a
reprovabilidade do comportamento do réu, a indicar a necessidade da
atividade punitiva estatal .

O Tribunal de origem afastou a aplicagdo do principio da
insgnificancia, consoante a seguir descrito (fls. 234-235, grifel):

Quanto ao pedido de absolvicdo, com a gplicacdo do principio da
inggnificénda, ndo merece prosperar.

Em primero lugar, o valor da res, por s sO, ja afagtaria a
aplicacdo do principio da indgnificancia ou bagatela, pois
avaliado o apardho cdular subtraido em R$ 150,00 (cento e
cinquentareais), em julho de 2012 (auto de avaliagdo daf 1. 59),
montante superior a 1/5 do saldrio minimo entdo vigente, de R$
622,00, parametro sempre tomado em consderacdo para
afericao do que sgja pequeno valor.

Ora, para configurar-se a bagatela, com base no vaor do bem, este
deve ser desprezivel. E, segundo a corrente jurigorudencid dominante,
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s0 hafdar em vdor infimo ou inggnificante, quando a quantia se Stuar
em patamar inferior a um décimo do sd&io minimo, ou, quando muito,
acancar esse percentud. N&o € o caso dos autos.

Em segundo lugar, a atipicidade ha de ser gpreciada ndo sb pelo vaor
da res, mas pda repercussio do ddito na pessoa da vitima e pea
conduta do agente, dém das condigbes pessoais do acusado. SO
haverd de considerar-se indggnificante a lesfo patrimonid se, dém do
vaor desprezive da coisa, 0 bem ndo tiver qualquer sgnificado para
Seu proprietério, por suatotd desmporténcia Na hipdtese em exame,
ISSO Ndo ocorreu.

Além disso, a prova colacionada no processo da conta de que o
agente, de posse do objeto subtraido, foi preso em locd didinto
daguele em que abordou o ofendido, tdo-somente porque a vitima se
drigu a um posto da Brigada Militar e informou aos palidas o
ocorrido, os quass, por sua vez, locdizaram e prenderam PABLO DA
SILVA MORAIS.

Destaco a imposshilidade de aplicacdo da bagatda, conforme
jurisprudéncia deste érgéo fraciondrio, rdembrando votos do hoje
gposentado MM Desembargador Dantbio Edon Franco, que, de
forma percuciente, intdigente e clara, sempre enfrentou a matéria,
afastando a gplicaco do principio, que pode esimular a crimindidade,
por Ndo se punir as pequenas infragdes. Suas decisdes tentam evitar a
violagdo da ld que nunca pode ser condderada irrdevante, uma
inggnificéndia, umabagatela.

Seguindo este entendimento, portanto, ndo € possivd, agui, a
aplicacdo do principio daindgnificihda ou bagatda

De fato, a conduta perpetrada pelo acusado — qua seja, a de
subtrair um telefone celular — n&o se revela de escassa ofensividade penal e
social, pois a lesdo juridica provocada n&o pode ser considerada
insignificante, principamente considerando-se o valor do bem subtraido,
avaliado em R$ 150,00.

Tal montante, em 25/7/2012 (data do cometimento do delito),
representava mais de 24% do salario minimo entdo vigente, que, a época,
erade R$ 622,00.

Nesse sentido, menciono o AgRg no REsp n. 1.500.902/M G
(DJe 29/4/2015), da relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior, em que a
Sexta Turma decidiu que "o valor relativo a res furtiva ndo se revela infimo,
uma vez que correspondia a quase 25% do salario minimo nacional a época do
crime'. E, anda, o AgRg no REsp n. 1.420.267/RS (DJe 24/2/2015), da
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relatoria do Ministro Ericson Maranho (Desembargador Convocado do TJ/SP):
"Na hipotese em andlise ndo ha como considerar inexpressivo o valor do bem
furtado, avaliado em R$ 150,00, que correspondia a cerca de 30% do sal&rio
minimo vigente a época do fato".

Ademais, importante ressaltar que o smples fato de o bem
haver sido restituido a vitima ndo constitui, por s soO, razéo suficiente para a
aplicagdo do principio da insignificancia

[lustrativamente:

[..]

|. N&o se pode entender indgnificante a lesdo juridica provocada ou
gue sga reduzidissmo o grau de reprovabilidade da conduta,
concernente a0 furto de bem avdiado em R$ 300,00 (trezentos reais),
gue representava, a época dos fatos, em janeiro de 2006, o percentud
de 100% do sd&io-minimo vigente. [...].

Il. A regtituicdo do bem a vitima ndo conditui razéo bastante
para a aplicacdo do principio da inggnificancia, mormente se o
valor do bem subtraido possui expressividade econdmica, como
na especie. Precedentes.

[11. Agravo Regimentd improvido.

(AgRg no AREsp n. 291.008/MG, Rd. Minigdra Assusete
Magalhaes, 62 T., DJe 1910/2013, destaque)

Dessa forma, verifico que o Tribunal de origem, ao entender
indevida a aplicacdo do principio da insgnificancia em favor do agravante,
decidiu em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, incidindo, na espécie, 0 enunciado da Simula n. 83 do STJ, verbis:
"ndo se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a orientagcdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0048335-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 678.031/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00121200762183 02356479320128210001 03484772020138217000
04241395320148217000 121200762183 21200762183 439789520158217000
70056238504 70062315767 70063586002

EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . PABLODA SILVA MORAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PABLODA SILVA MORAIS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



