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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 298.698 - SP (2014/0167395-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDO RODOLFO MERCES MORIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUISHENRIQUE DE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. PACIENTE CONDENADO POR ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS E TRAFICO DE DROGAS. PROGRESSAO
DE REGIME. EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO. CASO
CONCRETO. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia condtituciond, insculpida no art. art. 5% LXVIII.

2. Entretanto, em hipdteses excepcionais, esta Corte Superior tem
concedido, de oficio, ordem de habeas cor pus, nos termos do art. 654, §
2°, do Cddigo de Processo Pend, quando a ilegdidade apontada for
flagrante e estiver influenciando na liberdade de locomog&o do individuo,
situacdo que ndo se verifica na espécie.

3. E certo que a Lel n® 10.792/2003, a0 alterar redagdo do artigo 112 da
Lei de Execucdo Pend, afastou a exigéncia do exame criminoldgico
para fins de progressdo de regime.

4. Contudo, o Superior Tribuna de Justica firmou compreensdo de que o
magistrado de primeiro grau, ou mesmo a Corte Estadual, diante das
circungténcias do caso concreto, pode determinar a redizacdo da
referida prova técnica para a formagéo de seu convencimento, mas
desde que essa deciséo sgja adequadamente motivada

5. Esse entendimento acabou se consolidando no enunciado 439 da
Simula desta Corte, segundo o qud: "Admite-se 0 exame criminolégico
pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada.”

6. No caso, ndo ha se faar em congtrangimento ilegd, visto que o
Tribund de origem, de forma motiveda, judificou a necessidade da
redizacdo de exame criminolégico, notadamente em funcdo de o
paciente ter cometido véarios crimes no curso da execugdo pend, além
de outras faltas disciplinares, como por exemplo, a posse de aparelho
celular.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, n& conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC), Walter de Almeda Guilherme (Desembargador convocado do TJSP),
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de outubro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Trata-se-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pela
Defensora Publica do Estado de S&o Paulo, em favor de Luiz Henrique de Oliveira, apontando
como autoridade coatora o Tribund de Justica daguela unidade da federacéo.

Consta dos autos que 0 paciente cumpre pena de 22 (vinte e dois) anos,
02 (dois) meses e 08 (oito) dias de reclusdo, com término previsto, em razdo da interrupcdo, para
0 dia 15.11.2020.

Pleiteada a progressdo de regime, o iz de Direto de Vara de
Execucdes Criminais da Comarca de Marilia/SP, deferiu o beneficio.

Irresignado, o Ministério PUblico interps agravo em execucdo, tendo o
Tribund de origem dado provimento ao recurso para cassar a decisdo que concedeu ao
sentenciado a progressao ao regime semiaberto, determinando que o paciente fosse submetido a
exame criminol égico.

Sustenta a impetrante, em sintese, que o art. 112 da LEP, com a nova
redacdo dada pela Lel n° 10.792/2003, afastou a necessdade de redizagdo do exame
criminolégico para a concessdo do dudido beneficio, exigindo, agora, apenas o atestado de
comportamento carcerdrio, que deve ser emitido pelo diretor do estabel ecimento.

Busca-se, assm, o restabelecimento da decisdo de primeiro grau, ao
argumento de que estdo preenchidos os requisitos objetivos e subjetivos para o deferimento da
progresséo da dudida benesse.

Indeferida  a  limnr e prestadas as  informagfes, a
Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou pelo néo conhecimento do writ.

E o rdatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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VOTO

O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA(RELATOR):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma Supremo Tribuna Federa, firmou-se no sentido de que o habeas
corpus nd pode ser utilizado como subgtituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
findidade dessa garantia congtituciond, insculpida no art. art. 5°, LXVIII.

Com efeito, em respeito a0 sistema recursal previsto no ordenamento
juridico, esta Corte de Justica passou a hdo conhecer do habeas corpus quando impetrado com
propdsito diverso do delineado constituciona mente.

Entretanto, em hipGteses excepcionais, esta Corte Superior tem
concedido, de oficio, ordem de habeas corpus, nos termos do art. 654, § 2°, do Cddigo de
Processo Penal, quando a ilegdidade apontada for flagrante e estiver influenciando na liberdade
de locomocdo do individuo, situacdo que ndo se verifica na espécie.

E certo que a Le n 10.792/2003, a0 alterar redac&o do artigo 112 da L
de Execucdo Pend, afastou a exigéncia do exame criminologico para fins de progressdo de
regime.

Contudo, o Superior Tribuna de Justica firmou compreensdo de que o
magistrado de primeiro grau, ou mesmo a Corte Estaduad, diante das circunstancias do caso
concreto, pode determinar a realizacdo da referida prova técnica para a formacdo de seu
convencimento, mas desde que essa decisao sgja adequadamente motivada.

A propésito, colho os seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL DEFERIDO. CASSACAO PELO
TRIBUNAL ESTADUAL. DETERMINACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. FUNDAM ENTACAO ADEQUADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico no sentido
de que 0 art. 112 da Le de Execucdo Penal, ap0s a dteracdo trazida pela Lei
n. 10.792/2003, ndo mais exige a submissdo do apenado a0 exame
criminol égico para a concessdo de beneficios.

2. Todavia, 0 Juiz da execugdo, ou mesmo o Tribunal de Justi¢a, de forma
fundamentada, pode determinar, diante das peculiaridades do caso, a
redlizacdo do audido exame para a formagdo do seu convencimento, nos
termos da Simula 439/STJ.

3. Na hipdtese em comento, o Tribuna de origem, de forma fundamentada,
justificou a necessidade da redlizago de exame criminol 6gico, notadamente
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em funcdo das fatas disciplinares de natureza grave cometidas pelo
agravante no curso da execucdo, inexistindo o aventado constrangimento
ilegd.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC 292513/SP,
Relator Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, ¢érgdo julgador:
Quinta Turma, DJe 15/08/2014)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribuna de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja utilizado
em substituicdo ao recurso ou acdo cabivel, ressalvadas as situacdes em
que, a vista da flagrante ilegdidade do ato apontado como coator, em
prejuizo da liberdade do(a) paciente, sgja cogente a concessao, de oficio,
da ordem de habeas corpus.

2. Com o0 advento da Le n. 10.792/2003, embora ndo mais se exija, de
plano, a redizacdo de exame criminoldgico, o juiz singular da Vara de
Execucdes Criminais ou mesmo o Tribunal de Justica estadua podem, de
forma devidamente fundamentada e diante das peculiaridades do caso
concreto, determinar arealizacdo do referido exame para aformagdo do seu
convencimento acerca do implemento do requisito subjetivo. Inteligéncia da
Simulan. 439/STJ.

3. N&o h4 constrangimento ilega no ponto em que, de forma devidamente
fundamentada, foi cassada a decisdo que deferiu a progresséo do paciente
para o regime semiaberto, com a determinacdo da redizacdo de exame
criminolégico para a afericdo do requisito subjetivo, hga vista as
peculiaridades do caso concreto, notadamente a recente evasio do paciente
do estabelecimento prisional.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 290732/SP, Relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, érgéo julgador: Sexta Turma, DJe
04/08/2014)

Nesse sentido, 0 Supremo Tribuna Federd:

HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
EXAME CRIMINOLOGICO. POSSIBILIDADE. SUMULA VINCULANTE
26. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REQUISITO
SUBJETIVO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
NESTE WRIT. VEDACAO. JURISPRUDENCIA DO STF. ORDEM
DENEGADA.

| — Prevalece nesta Corte 0 entendimento no sentido de que a alteracdo do
artigo 112 da LEP pda Le 10.792/2003 ndo proibiu a redizagdo do exame
criminolégico, quando necessario para a avaliacdo do sentenciado,
tampouco proibiu a sua utilizacdo para a formagéo do convencimento do
magistrado sobre o direito de promoc¢&o para regime mais brando.

Il — O entendimento desta Corte, consubstanciado na Simula Vinculante
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26, é de que, “Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de
pena por crime hediondo ou equiparado, 0 juizo da execucdo observara a
incongtitucionalidade do art. 2.° da Le n.° 8.072, de 25 de julho de 1990,
sem prejuizo de avdiar se 0 condenado preenche, ou ndo, 0s requisitos
objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para td fim, de
modo fundamentado, a redlizagdo do exame criminoldgico”.

Il — No caso dos autos, 0 acorddo proferido do Tribuna de Justica do
Estado de S0 Paulo esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, pois a0 concluir pela necessidade de redizacdo do exame
criminol égico apresentou fundamentag&o idonea.

IV — A andlise quanto ao preenchimento ou ndo do requisito subjetivo
previsto no art. 112 da LEP demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério, 0 que é vedado em sede de habeas corpus. V — Ordem
denegada. (HC 114409/SP, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Orgdo Julgador: Segunda Turma, DJe 16-08-2013)

Com efeito, a despeito de o exame criminolGgico ndo se caracterizar
Ccomo um requisito obrigatdrio para a progressdo do regime de execugdo da pena privativa de
liberdade do condenado, em hipoteses excepcionais, os Tribunais Superiores vém admitindo a sua
realizac80 para a afericdo do mérito do apenado.

Esse entendimento acabou se consolidando no enunciado 439 da Simula
desta Corte, segundo o qud: "Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada."

No caso, o Tribund de origem determinou a submisso do apenado ao
dudido exame, pelos seguintes fundamentos:

Ao gue consta dos autos, o Agravado iniciou sua vida criminosa aos
24.02.1998, quando preso em flagrante delito pela prética de crime de
roubo majorado, o que Ihe gerou condenagdo a pena de 06 anos, 02 meses
e 20 dias de reclusdo (Processo Crime n° 160/98 22 Vara Crimind da
Comarca de Ribeiréo Preto).

Aos 07.04.2000 foi beneficiado com progressdo ao regime aberto,
passando a cumprir sua pena em prisdo albergue domiciliar.

Foi preso em flagrante ddito aos 23.06.2000, pea prética de crime de
roubo majorado tentado, sendo condenado a pena de 02 anos e 26 dias de
recluséo (Processo Crime n® 637/00 42 Vara Crimind da Comarca de
Ribeiréo Preto).

Foi novamente beneficiado com a progressdo ao regime aberto aos
11.10.2002.

Ja aos 06.06.2003, mais uma vez foi preso em flagrante delito pela prética
de crime de tréfico de drogas, sendo condenado a pena de 05 anos e 04
meses de reclusdo (Processo Crime n° 754/03 22 Vara Crimind da Comarca
de Ribeiréo Preto).

Ao0s 24.05.2006 foi beneficiado com livramento condicional.

Ja aos 07.06.2006, novamente foi preso em flagrante delito pela pratica de
crime de roubo majorado tentado, sendo condenado a pena de 02 anos, 05
meses e 02 dias de reclusdo (Processo Crime n° 1611/06 52 Vara Crimina
da Comarca de Ribeiréo Preto).
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Praticou faltas disciplinares de natureza grave aos 11.09.2011 e
10.03.2008, consistentes em desobediéncia e posse de aparelho de telefonia
celular, respectivamente.

Creio, ndo precise mais.

S0 situacdes tais que, como excepcionalissimas, exigem sgja o condenado
submetido a exame criminolégico para afericdo de seu indice de
recuperacéo, de aptiddo a regime mais brando, de condi¢des de retorno ao
convivio social.

A suficiéncia da pena para prevencdo ndo foi mesmo acangada, o que
acaba exigindo um maior rigor no seu tratamento, que nao pode ser
desprezado.

Para a progressdo de regime prisonal ndo basta tenha o condenado
cumprido 1/6 da pena e, simplesmente apresente bom comportamento
carcerério, comprovado por atestado expedido pela administracdo do
estabelecimento pena onde recolhida. Outros fatores devem ser
considerados para a andise, especiamente, do preenchimento do requisito
subjetivo.

(...)

Diante desse contexto, ndo ha se falar em congtrangimento ilegd, visto
gue o Tribund de origem, de forma motivada, judtificou a necessidade da redizacdo de exame
criminolégico, notadamente em funcéo de o paciente ter cometido varios crimes no curso da
execucdo pend, dém de outras faltas disciplinares, como por exemplo, a posse de aparelho
ceular.

Em face do exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0167395-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20140000279293 447708 70000583120148260344
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDO RODOLFO MERCESMORIS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUiSHENRIQUE DE OLIVEIRA

HC 298.698 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/10/2014

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram

com o Sr. Ministro Relator.



