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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 297.390 - RS (2014/0150864-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO : ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO : '?EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE : ELI\JIIE)RIO NOGUES LOPES

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ABSOLVI(;AO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. PACIENTE QUE FAZIA
DA NARCOTRAFICANCIA SEU MEIO DE VIDA. AFERI(;AO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR
A 4 ANOS. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Nao ha constrangimento ilegd a ser reconhecido. O habeas corpus, como
€ cedico, ndo é meio proprio para pretensdo absolutdria, porque trata-se de
intento que demanda revolvimento fético-probatorio, ndo condizente com os
estreitos lindes do writ

3. Conduido pelo Tribund de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente se dedicava as tividades criminosas, fazendo da narcotraficancia seu
meio de vida, ndo incide a causa especia de diminuicdo de pena, porquanto
ndo preenchidos os requisitos previstos no art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06.
Para concluir em sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fético-probatorio, providénciaincabivel na via estreita do habeas corpus.

4. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua 6 faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcancado 5 anos de reclusdo, ndo é possivel a pretendida
substituigao.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
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Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 23 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 297.390 - RS (2014/0150864-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO ; ES)LéII_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO ; 'SFLFi:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE ; EEIE)Rlo NOGUES LOPES

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ENDRIO NOGUES LOPES, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul (Apelacdo n.° 70042211169).

Congta dos autos gque o paciente foi condenado, por suposta prética do ddito
previsto no artigo 33, caput, da Le n.° 11.343/06, a pena de 1 (um) ano e 8 (0ito) meses de
reclusdo, no regime inicdd fechado, mais 500 (quinhentos) dias-multa (Processo n.
022/2.09.0000463-9, da 3.2 Vara Crimind da Comarca de Pelotas/RS).

Irresignado, o Minigério Publico interpds recurso de apelacdo, que foi
parcialmente provido pelo Tribuna de origem, que redimensionou a sangéo para 5 (cinco) anos
de reclusdo e multa. Confira-se a ementa do acérddo (fl. 239):

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PROCEDENCIA. RECURSO MINISTERIAL. PRELIMINAR SUSCITADA
PELO MP. ALEGA(;AO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA CAUXA
DE REDUCAO DA PENA, PREVISTA NO § 4°, DO ART. 33, DA LEI DE
TOXICOS.

A minorante em debate reflete a intencdo do legidador em abrandar a
pena daguele que teve envolvimento isolado com o traéfico de drogas, néo
fazendo das préticas ilicitas seu melo de vida. Trata-se, assim, da plena
aplicacéo do principio da proporcionalidade.

MINORANTE DO § 4°, DO ART. 33 DA LEI 11.343/06.

A natureza e a quantidade de entorpecente apreendido mostram-se
expressivas, aém do que, o dto poder de drogadicdo e de nocividade da
substancia conhecida como crack, vem sindizar o grau de envolvimento do
agente com o abominavel comércio ilicito de entorpecentes que tanto
fragiliza a nossa sociedade. Inaplicavel, pois, na espécie, a minorante
prevista no § 4°, do art. 33, da Le de Drogas.

AFASTAMENTO DO SURSIS.

Destarte, diante do dedinde do recurso, ndo ha falar em suspensio
condicional da pena uma vez que a reprimenda acancou patamar néo
condizente com a benesse, ainda mais quando ta beneficio afronta o
disposto no artigo 44 da L& 11.343/06.

PREFACIAL REJEITADA.
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APELO MINISTERIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

Dai o presente mandamus, no qua postula o impetrante a aplicacdo da
minorante do § 4° da Le n.° 11.343/06, conforme deferira a sentenga, uma vez que deve
haver prova inequivoca de que o paciente se dedique a atividade criminosa.

Sustenta que a prova produzida ndo ensgja a condenagdo do acusado, sendo
gue a mera suposi¢ao para tanto ofenderia o principio da presuncéo de inocéncia.

Consigna, ainda, que ndo ha razéo para a fixagdo do regime fechado, pois o
réu foi condenado a pena inferior a oito anos de reclusdo e € primario.

Enaltece que, "assm, o regime inicid nas condenagdes por crimes hediondos
ou equiparados ndo tem que ser obrigatoriamente o fechado, podendo ser o regime semiaberto
ou aberto, desde que presentes os requisitos do art. 33, § 2, dineas'b’ e 'c', do Codigo Pend”
(fl. 5).

Requer, liminarmente e no méito, a "dbsolvicdo® do paciente.
Alternativamente, pede que "sga fixada pena minima, com a redutora do § 4°, do artigo 33, da
Le 11.343/06, substituindo a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos’ (fl. 6).

A liminer foi indeferida as fls. 257/259.

Foram prestadas informagdes as fls. 269/270 e 272/284.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério PUblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gerd Juliano Baiocchi Villa-Verde de Carvaho, pela denegacédo
da ordem ou, "que a diminuicéo decorrente do 4° do art. 33 da Le 11.343/06, sgja no minimo
legd, em funcdo da natureza e quantidade da droga' (fls. 287/288).

Em 4.9.2014, proferi decisBo negando seguimento ao presente writ, por
deficiéncia de instrugéo.

A Defensoria Publica formulou peticdo em favor do paciente, requerendo a
juntada da sentenca condenatéria, bem como a reconsideracdo da decisdo que negou
seguimento ao habeas corpus (fls. 304/312).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 297.390 - RS (2014/0150864-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ABSOLVIC;AO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. PACIENTE QUE FAZIA
DA NARCOTRAFICANCIA SEU MEIO DE VIDA. AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR
A 4 ANOS. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Nao ha constrangimento ilegd a ser reconhecido. O habeas cor pus, como
€ cedico, ndo é meio proprio para pretensdo absolutdria, porque trata-se de
intento que demanda revolvimento fético-probatério, ndo condizente com os
estreitos lindes do writ

3. Conduido pelo Tribund de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente se dedicava as tividades criminosas, fazendo da narcotraficancia seu
meio de vida, n&o incide a causa especia de diminuicdo de pena, porquanto
néo preenchidos os requisitos previstos no art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06.
Para concluir em sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fético-probatdrio, providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus.

4. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua 6 faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcangado 5 anos de reclusdo, ndo é possivel a pretendida
substituicéo.

5. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:
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Tendo em vista que o impetrante indruiu adequadamente o feito, juntando a
cdpia da sentenca condenatoria, reconsidero a decisdo anterior, e passo a andise do mérito.
Confiram-se os termos do édito condenatério, no que interessa:

(...)

Do materia probatorio exposto acima ndo restam duvidas do acerto da
denuincia, pois a prova deixou claro que os réu trazia 30 pedras de crack
com afinalidade de comercializacao.

Em suma, o acusado negou que o material apreendido em seu poder lhe
pertencesse e referiu ter sido vitima de enxerto por parte dos policiais que
Ihe prenderam.

As degacbes do réu ndo se sustentam; restam comprometidas cm
relacdo ao restante da prova. Veamos.

Os policiais que redlizavam o patrulhamento a pé no bairro Pestano e
gue participaram da sua prisdo referiram terem abordado o acusado em
razéo deste encontrar-se em fuga da viatura policid, que também redizava
patrulhamento no local. Afirmaram terem perseguido o acusado e o detido
ja nos "apartamentos’ do bairro Pestano. Ao efetuarem a revista pessoal
encontraram 30 pedras de crack em seu poder, bem como um telefone
movel e certa quantia em dinheiro.

Cabe frisar, que dos depoimentos colhidos, ndo ha razdo para
colocar-se cm divida a acdo dos policiais, como pretende a defesa, pois
tais agentes la estavam ao acaso e apenas bem desempenharam suas
funcgdes. Alids, ndo haveria motivo raciona para que os policiais criassem
tal situacdo apenas para incriminar o réu, sendo que foi afirmado tanto por
eles quanto pelo réu que sequer se conheciam de outras ocasi 0es.

(...)

Cumpre salientar aqui que peguenas divergéncias entre os relatos dos
policiais, no que tange ao local em que foi encontrada a droga - se em um
bolso das vestes do acusado ou jogada no chéo, aos pés de Endrio -, ndo
s80 bastante para desfazer as elucidagdes trazidas pelo restante do material
colhido nos autos.

Ademais, a droga integramente fracionada em "petecas ", como
usuamente é comercidlizado o crack, é reveladora da situacdio de
traficancia, j& que o Unico motivo para o réu trazer essa quantidade de
droga, dessa forma acondicionada, € justamente a venda.

Outro dado, a situacdo de traficancia que resta patente ndo se mostra
das mais modestas. A quantidade é expressiva: 30 petecas de crack, droga
esta de elevadissimo poder nocivo, sendo que a sua quantidade da a medida
do seu porte como traficante.

Além disso, ndo importa saber se 0 acusado era conhecido ou ndo pelo
gpelido de Chaveirinho no bairro onde morava, pois dos relatos dos policiais
depreende-se que com Endrio foi encontrada a droga, independente de seu
apelido.

Embora suscitado pela defesa, ndo cabe a desclassificac8o para o art.
28, da Le de Drogas, pois o acusado, quando interrogado, referiu ndo ser
usuario de entorpecentes.

Por fim, de se considerar quando da aplicacdo da pena que o réu €
primario, possui bons antecedentes e ndo ha noticia que se dedique as
atividades criminosas e nem integre organizagao Criminosa.

E, de forma deradeira, considerar a circunstancia atenuante da
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menoridade.

Sendo assim, provada a ocorréncia de traficéncia por parte do acusado
e afastadas as alegacdes defensivas, o feito desafia juizo de procedéncia,
restando o réu condenado pela prética do crime previsto no artigo 33,
caput, daLe n°. 11.343/06.

Passo ao célculo da pena, naforma do artigo 68 do CP.

Culpabilidade normal a espécie, nada tendo a se vaorar; ndo possui
maus antecedentes (folha 28); conduta social abonada; personalidade sem
maiores esclarecimentos nos autos; 0s motivos sdo 0s comuns da espécie
ddlitiva; circunstancias que nada revelam de especial; e ndo ha se faar em
conseqliéncias do crime e comportamento da vitima.

A vista das circunstancias analisadas individualmente, fixo a pena-base
em 05 (cinco) anos de recluséo.

Embora presente a circunstancia atenuante da menoridade a pena
provisbria é mantida no mesmo patamar, cm obediéncia ao disposto na
Stmula 231, do Superior Tribunal de Justica.

Como j& especificado, incidente na espécie a minorante prevista no
artigo 33, § 4°, da Le n°. 11.343/06, eis que se trata de acusado priméario e
de bons antecedentes, assim como nado esta evidenciado que se "dedique as
atividades criminosas " ou "integre organizagdo criminosa .

Assim, estabelego como proporcional e adequada a reducdo da pena em
2/3, sendo fixada, entdo, a PENA DEFINITIVA em 01 (um) ano 08 (oito)
meses de reclusdo.

Do regime prisiona

O regime inicia de cumprimento da pena € o iniciamente

fechado.

Da Substituicdo da Pena Privativa de Liberdade

Incabiveis as substitui¢les previstas nos artigos em razéo do
previsto pelo artigo 44 da Le n°. 11.343/06.

(...) (fls. 308/311).

O Tribund de origem, assim se manifestou sobre os temas objeto da presente
Impetracdo:

(...)

MINORANTE DO § 4° DO ARTIGO 33, DA LEI 11.343.

Quanto a minorante, concedida em primeiro grau, reduzindo a pena em
2/3, insurge-se o Ministério Publico, postulando seu afastamento, pois
comprovado que o réu fazia do tréfico seu meio de vida. Veamos.

No tocante a redutora mencionada, cumpre sindar que a quantidade e a
natureza do entorpecente apreendido, seu ato poder de drogadicdo, bem
como a forma do seu acondicionamento, demonstram o0 grau de
envolvimento do agente com o abominavel comércio ilicito de
entorpecentes, gque tanto fragiliza a nossa sociedade, como, reiteradamente,
tenho afirmado nos julgamentos.

Muito embora o réu tenha sido considerado tecnicamente primério,
denota-se, pelas circunsténcias da apreensdo, que este, efetivamente, se
dedicava a atividade criminosa, ndo podendo ser desconsiderado que 30
pedras de crack, preparadas para posterior comercializacdo, foram
encontradas em seu poder.

Como se manifestou o Pretério Excelso “ Na espécie, os fatos que
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ensgjaram a ndo-aplicacdo da causa de diminuicéo prevista na nova Lei
de Toxicos (quantidade da droga e forma de acondicionamento) sio
higidos e suficientes para atestar a dedicacéo do Recorrente as atividades
criminosas’ (RHC 94806, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira
Turma, julgado em 09/03/2010, DJe-067 DIVULG 15-04-2010 PUBLIC
16-04-2010 EMENT VOL-02397-02 PP-00785) - grifei.

Igualmente, nd aportou aos autos a minima comprovacdo do
desempenho de atividade labord licita pelo réu, muito embora tenha se
declarado servente de pedreiro (fl. 83).

Tais consideragOes, portanto, permitem a segura conclusdo de que o
réu fazia do trafico de drogas seu meio de vida, visando ao lucro facil,
a custa da satde publica, ndo fazendo, pois, jus ao beneficio pleiteado.

Inadimplidos, entdo, os requisitos do 8§ 4° do art. 33, da La n°
11.343/06, inviavel a incidéncia desta causa redutora de pena, pelo que a
afasto, dando provimento ao apelo ministerial neste ponto.

Em decorréncia, resta a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, e multa,
no equivalente a 500 dias-multa, com valor unit&io de 1/30 do sdéario
minimo, no que tange ao ddlito de tréfico ilicito de entorpecentes.

SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. AFASTAMENTO

Prosseguindo na andlise da irresignagdo ministerial, no que tange ao
pleito de afastamento da concessdo da suspensdo condicional da pena,
entendo que, também, merece provimento o apelo.

Isto porque, apesar da deciséo proferida peo Supremo Tribuna
Federal, no Habeas Corpus 97.256/RS, manteve-se, ainda, a vedacéo legd a
concessdo de sursis, insculpidano artigo 44 da Le 11.343/06.

Por outro angulo, o préprio quantum de pena aplicado, tendo em vista o
resultado do julgamento, impediria a concessdo do beneficio.

Impositiva, portanto, o afastamento da suspensédo condicional da pena.

Pelo exposto, voto pela regjeicéo da prefacial e, no mérito, pelo parcia
provimento do apelo minigteria (fls. 244/246) (grifou-se).

Cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, Sntonizada com o
entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve racionalizar o emprego do habeas corpus,
vaorizando a |6gicado sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especia/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
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corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entdo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade, o que ndo
se vidumbra na especie.

O habeas corpus, como € cedico, ndo é meio proprio para pretensdo
absolutdria, porque trata-se de intento que demanda revolvimento fético-probatério, néo
condizente com os estreitos lindes do writ. Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ACORDAO CONDENATORIO. NEGATIVA DE
AUTORIA. PLEITO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE EXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. EXPEDIGAO DE MANDADO DE PRISAO
PELO TRIBUNAL A QUO EM CONSEQUENCIA DO JULGAMENTO DA
APELAQAO. DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL QUE
DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DA EXECUCAO
PROVISORIA DA SENTENCA PENAL. DIREITO DA PACIENTE DE
AGUARDAR EM LIBERDADE O TRANSITO EM JULGADO DO
PROCESSO CRIMINAL.

1. Ndo é possivel, na via exigua do habeas corpus, proceder o
revolvimento de provas para absolver o ora Paciente, sobretudo se a
instancia ordinaria, soberana na andlise fatico-probatéria, restou convicta
quanto a autoria e materialidade delitiva.

2. Prospera a degacdo de ilegdidade na expedicdo de mandado de
prisdo peo Tribuna a quo em consequéncia do julgamento da apelacdo,
uma vez que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o habeas corpus n.°
91.676 e 0 RHC n.° 93.172, decidiu pela inconstitucionalidade da execucéo
provisoria da sentenca penal.

3. Habeas corpus parciamente conhecido e, nessa parte, concedida a
ordem para assegurar ao ora Paciente, salvo se estiver preso por outro
motivo, que aguarde em liberdade o trénsito em julgado do processo
ciminal. (HC 132784/SP, Reatora Ministra LAURITA VAZ, DJe
03/08/2009)

PETICAO RECEBIDA COMO HABEAS CORPUS CRIME DE
ESTUPRO. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INADEQUACAO DA VIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. DENEGO A ORDEM.

1. A via edtreita do habeas corpus ndo se presta a ampla dilacéo
probatoria, como se fosse um segundo recurso de apelacdo. Logo, na acdo
mandamental de rito sumarissimo, € incabivel a andlise das argumentacbes
de inocéncia do acusado e de insuficiéncia de provas para a condenacéo.
(Precedentes)

2. Ordem denegada. (HC 125001/SP, Reator Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), DJe
01/07/2009)
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Quando a causa especia de diminuicdo de pena, mister sublinhar que o art. 33,
8 4° da Le n.° 11.343/06 dispde que as penas poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3
(dois tercos), desde que o agente preencha cumulativamente 0s seguintes requistos. ser
primario, possuir bons antecedentes, ndo se dedicar as atividades criminosas e nem integrar
organizacdo criminosa.

Na espécie, verificase que o Tribund de origem, com arrimo nos fatos da
causa, negou a incidéncia da causa especia de reducéo de pena a espécie por entender que o
paciente se dedicava as atividades criminosas, fazendo da narcotraficancia seu meio de vida.

Dessarte, afigura-se inviavel a aplicacdo do audido redutor, uma vez que ta
conclusdo ndo podem ser revista sem o necessario revolvimento no acervo fético-probatorio, o
gue ndo se admite em sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

Nesse sentido:

DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/06. REQUISITOS
SUBJETIVOS. NAO PREENCHIMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. NEGATIVA DE MITIGA(;AO JUSTIFICADA. COA(;AO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA.

1. Embora a paciente sga primaia e de bons antecedentes, as
instdncias ordinarias negaram-lhe a aplicagdo da causa especia de
diminui¢do prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n.° 11.343/06 em razdo da
natureza e a quantidade do entorpecente apreendido, circunstancias que
indicariam a sua ligaco com atividades criminosas.

2. Para se concluir que a paciente ndo se dedicava a atividades ilicitas
seria necessario 0 revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério
colacionado durante a instrugdo criminal, o que € incabivel na via estreita
do remédio constitucional.

3. Ordem denegada. (HC 203.494/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 06/09/2011, DJe 21/09/2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. POSSE DE 50 GRAMAS DE
MACONHA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART.
33, 8§ 4° DA LEI N° 11.343/2006. |IMPOSSIBILIDADE.
RECONHECIMENTO DA DEDICAQAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
ORDEM DENEGADA.

1. A aplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista no artigo 33, §
4° da Le n° 11.343/2006 foi rejeitada de forma fundamentada, tendo sido
reconhecido, pelas insténcias ordinarias, que a paciente se dedica, de forma
reiterada, a0 comércio ilicito de drogas, ndo preenchendo, portanto, um
dos requisitos legais a concessao do beneficio, por se dedicar a atividades
criminosas.

2. De mais a mais, é invidvd a aplicagdo da causa especia de
diminuicdo do art. 33, § 4° da Lea n° 11.343/2006, quando o agente foi
condenado pelo crime do art. 35 da referida le - associacdo estéavel ou de
cardter permanente -, o que demonstra sua dedicacdo a atividades
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criminosas, no caso, relacionadas ao cometimento do crime de tréfico de
drogas.

3. A conclusdo a gque chegaram as instancias ordindrias esta fundada
no conjunto probatério colhido ao longo da instrugdo criminal, sendo que
seria necessario o revolvimento aprofundado das provas constantes dos
autos para se desconstituir o que ficou la decidido, procedimento que,
sabidamente, é vedado na estreita via do habeas corpus.

(HC 197.815/SP, Sexta Turma, Relator Desembargador convocado
Haroldo Rodrigues, DJ e de 28.6.2011)

Do Supremo Tribuna Federal, colho o seguinte julgado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEl 11.343/2006. PACIENTE QUE SE DEDICA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. DECISAO MANTIDA PELO STJ. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. APLICACAO. INVIABILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

| — Para a concessdo do beneficio previsto no § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006, € necessario que o réu sgja primério, de bons antecedentes,
ndo se dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa

Il — Neste caso, 0 juizo de primeiro grau deixou de aplicar a referida
minorante por reconhecer o envolvimento do paciente com a
marginalidade.

Il — A discussdo sobre a existéncia ou ndo de vinculo do paciente
com atividades criminosas, exige o exame aprofundado de fatos e provas,
0 que, em sede de habeas corpus, ndo se mostra possivel, por tratar-se de
instrumento destinado a protec@o de direito demonstravel de plano, que ndo
admite dilagéo probatoria. Precedentes.

(RHC 103.556/SP, Relator para acorddo Ministro Ricardo
Lewandowski, DJ e de 25.5.2011)

No mais, ndo se afigura possivel a concessao da substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos.

A titulo iludtrativo, imperativo transcrever o comando de regéncia da matéria,
previsto no Cadigo Pend:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e
o crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou,
quaquer que sga a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacéo
dadapelalLe n°9.714, de 1999)

No caso em tela, a reprimenda find do paciente restou fixada em 5 de
reclusdo, ultrapassando, portanto o limite legd para incidéncia da benesse nos crimes dolosos.
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Assm, de acordo com a disciplina do indituto da pena redtritiva de direitos, tem-se como
invidvel 0 atendimento da pretensdo deduzida no presente writ.
Nesta senda

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
REDUCAO DA PENA-BASE. REPRIMENDA JA FIXADA NO MiINIMO
LEGAL. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. PENA SUPERIOR A QUATRO
ANOS DE RECLUSAO. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA. IMPOSICAO DO REGIME MAIS GRAVOSO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. ORDEM CONHECIDA EM PARTE E DENEGADA.

1. Se a pena-base imposta ao paciente ja foi fixada no minimo legdl,
qual sgja, 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa, falta interesse de agir a
impetrante no tocante ao pedido de reducéo da pena-base a0 piso previsto
em la.

2. N&o ha que se faar em substituicdo da pena, pois, nos termos do
inciso | do artigo 44 do Cdédigo Pend, somente faz jus a esse beneficio
legd o condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo, o que ndo se
verificou no presente caso.

3. Em que pese que a Sexta Turma desta Corte de Justi¢ca venha se
posicionando no sentido de que é possivel a fixacdo de regime menos
gravoso que o fechado para o inicio de cumprimento da pena privativa de
liberdade aqueles condenados pela prética de trafico de drogas, devendo-se
levar em consideracdo, para tanto, as diretrizes previstas nos arts. 33 e 59,
do Cdédigo Penal, ndo tendo lugar a aplicacdo litera do dispositivo inserido
nale de Crimes Hediondos, constata-se, no presente caso, que a adocdo do
regime fechado estd devidamente justificada diante da variedade e
guantidade de droga apreendida - 9 buchas de maconha, 57 pedras de
crack e 50 gramas de cocaina -, inexistindo, assim, o aegado
constrangimento ilegd.

4. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.

(HC 186.978/ES, Rd. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE), SEXTA TURMA,
julgado em 01/03/2011, DJe 11/04/2011)

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENAS SUPERIORES A QUATRO ANOS. IMPOSICAO DE REGIME
INICIAL FECHADO PARA CUMPRIMENTO DA PENA. REUS
PRIMARIOS E SEM MAUS ANTECEDENTES. IMPROPRIEDADE.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. INOBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 33, § 2°, ALINEA B, E § 3° DO CODIGO PENAL.

1. Com a declaragdo da inconstitucionalidade do art. 2.°, § 1.°, da L&
n.° 8.072/90, inexiste, agora, qualquer empecilho lega quanto a concessdo
do beneficio da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, desde que acusado atenda 0s requisitos legas.

2. No presente caso, a soma das penas privativas de liberdade aplicadas
aos Pacientes foi superior a quatro anos, impossibilitando-se, assim, a
substituicBo por penas restritivas de direitos, em consonancia com o
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preceito contido no inciso |, do art. 44, do Codigo Penal.

3. N&o é cabivd infligir regime prisional mais gravoso apenas com base
na gravidade genérica do ddlito. Inteligéncia do art. 33, 88 2° e 3°, c.c. art.
59, ambos do Cédigo Penal.

4. Os elementos delineadores do crime de trafico de entorpecentes, ndo
podem servir de fundamento na fixagdo do regime inicid de cumprimento
da pena, vez que ja considerados na escala da pena prevista em le.

5. Incidéncia das Simulas n.° 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal.

6. Ordem parcialmente concedida t&o-somente para fixar o regime
semi-aberto para 0 cumprimento da pena reclusiva imposta a Paciente
Andréa de PaulaMédlo.

(HC 53.397/RJ, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 12/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 279)

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinéria

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracéo.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0150864-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 02220900004639 2090004639 2220900004639 70042211169
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

HC 297.390 /RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 23/09/2014

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . ENDRIO NOGUES LOPES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.



