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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: WILLIAM ROBERTO CASIMIRO BRAGA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MICHAEL SILVA ABADE (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, I, C.C. ART. 70, CAPUT,
DO CODIGO PENAL. (1) WRT SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) PENA-BASE.
ACRESCIMO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
INCREMENTO JUSTIFICADO. (3) PENA SUPERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. (4 NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de revisdo crimind.

2. Inexiste ilegdidade na dosmetria da pena se insténcias de origem apontam
motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar estabelecido. Em sede
de habeas corpus ndo se afere 0 quantum aplicado, desde que devidamente
fundamentado, sob pena de revolvimento fatico-probatério. Na espécie,
condtitui fundamentacdo idbnea para 0 acréscimo da pena-base, considerar
gue o paciente cometeu o crime em apreco quando usufruia de liberdade
provisoria, pois td fato revela um plus de reprovabilidade na sua conduta, bem
como evidencia a quebra de confianga que outrora lhe foi depositada.

3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Pend, fixada a pena em patamar
superior a 4 anos de reclusdo, a estipulagdo do regime inidd fechado é
gpropriada, €s que existe circunstancia judicid desfavordvel, tanto que a
pena-base foi fixada acima do minimo legdl.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 23 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Relatora

Documento: 1352083 - Inteiro Teor do Acordao - Site certificado - DJe: 09/10/2014 Pagina 2 de 4



RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 291.610 - SP (2014/0069799-5)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: WILLIAM ROBERTO CASIMIRO BRAGA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MICHAEL SILVA ABADE (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de MICHAEL SILVA ABADE, apontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo (Apelagdo n.° 0104910-45.2011.8.26.0050).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 6.12.2011 e, em
9.12.2011, a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva.

Em 20.4.2012, foi condenado como incurso no art. 157, 8 2, inciso |1, c.c art.
70, caput, do Codigo Pend, a pena de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicid fechado.
Extraio, do decisum, 0 seguinte excerto:

Na primeira fase da dosmetria da pena, atento as circunstancias
judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal, notadamente o fato do réu estar em
liberdade provisbria por crime de roubo (fls. 2 - F.A - apenso) e voltar a
praticar 0 mesmo delito, o que denota conduta sociad inadequada e
personalidade criminosa, fixo a pena base em 4 (quatro) anos e 6 (seis)
meses de reclusdo e 10 dias multa.

Na segunda fase, ndo ha agravantes ou atenuantes a serem
consideradas.

Na terceira fase, em razdo da causa de aumento de pena relativas ao
concurso de agentes, elevo a reprimenda em 1/3, totaizando 6 anos de
reclusdo e 13 dias multa.

Ainda na terceira fase, em razdo do concurso formal (art. 70 "caput"),
aumento a reprimenda em 1/6, posto gque mediante uma acdo foram
praticados dois crimes, 0 que totdiza 7 (sete) anos de reclusdo e 15
dias-multa.

(...)

O réu iniciard o cumprimento da pena em regime inicia fechado; isto
em razéo da gravidade do ddlito e da quantidade de pena. N&o se suporta
mais tamanha onda de violéncia que se verifica nas ruas. Assm, um regime
mais brando se mostra insuficiente. E mais, trata-se de crime que provoca
constante intranqiiilidade na sociedade, contribuindo para desestabilizar as
relacbes de convivéncia socia e provocando intensos traumas em suas
vitimas, dificeis de serem superados. De rigor, portanto, aplicar o regime
mais gravoso, certo que, nesta modalidade de crime patrimonid € o Unico a
dar ensgjo ao cumprimento da finalidade da pena, qua seja, a reprovacéo e
a prevencdo da infragdo, ainda mais porque o réu faz do crime de roubo
seu meio de vida. ("E de se manter o regime fechado de priso quando
tratar-se de crime grave, como € o roubo, pois aqueles que insistem em
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praticdlo demonstram conduta social afrontosa ao clamor publico e
personalidade distorcida’ - extinto TACRIM SP - Rel. Afonso Faro - Ap. n°
753.603/3).

A defesa, insatisfeita, interpds recurso de apelacdo perante o tribund de
origem, que, em 20.6.2013, negou provimento ao recurso, em acordao assm fundamentado, no
gue interessa:

Atento a0 que estabelece o art. 59, do Cddigo Pena, o douto
Magistrado, diante da conduta social inadequada e da personalidade
criminosa do recorrente, jA que praticou o ddito quando estava em
liberdade provisdria por crime de roubo (fls. 2 do apenso), fixou,
corretamente, a reprimenda acima do minimo em em 4 (quatro) anos e 6
(seis) meses de reclusdo e 10 dias-multa.

(...)

Por fim, o regime inicid fechado €, de fato, o mais adequado para a
hipétese vertente.

Além disso, sabemos que todo individuo que participa de roubo
circunstanciado - concurso de agentes - revela extrema periculosidade,
pois esta disposto a tudo para conseguir seu objetivo e sair ileso, mormente
em casos como o0 de que se cuida.

Essa difusdo ha de ser coibida pdo Estado-Juiz, o qua, ao impor
regime mais rigoroso, ndo so retirara o malfeitor perigoso do convivio
social, e assim evitard que €e continue a exercer suas atividades ilicitas,
como também |he aplicara o devido castigo.

Sustenta 0 impetrante, inicidmente, 0 cabimento deste writ, em razédo da
existéncia de patente congtrangimento ilegal em desfavor do paciente.

Assere que 0 juizo sentenciante, ao fixar a pena-base acima do minimo legd,
INVOCOU Processos em curso, contrariando o enunciado sumular 444 desta Corte.

Aduz que a existéncia de inquéritos em andamento e de processos em curso
néo pode configurar maus antecedentes nem caracterizar conduta social e personalidade
desfavoraveis.

Cita doutrina e jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para corroborar sua
assertiva.

Defende, ainda, a modificacdo do regime prisond estabelecido pela sentenca e
mantido pelo acordao impugnado.

Sustenta, em sintese, que o regime inicid fechado foi mantido "com supedaneo,
apenas, ha presuncdo de periculosdade do agente que pratica o delito de roubo, 0 que, a
evidéncia ndo conditui fundamento idoneo para judtificar o regime fechado, consoante
jurisprudéncia iterativa dos Tribunais Superiores'.

Invoca os enunciados sumulares 718 e 719 do Codigo Pena e destaca que o
paciente j& se encontra ha dois anos no regime mais gravoso.
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Reguer, liminarmente, que o paciente possa ser inserido no regime semiaberto.
No mérito, pretende que a pena-base sgja fixada no minimo legd, modificando-se, ainda, 0
regime inicid para 0 semiaberto.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 115-117.

As informagdes foram juntadas as fls. 126-147.

O Minigério Plblico Federa apresentou parecer, fls. 150-156, da lavra do
Subprocurador-Gera da Replblica José Adonis Cdlou de Araljo S4 opinando peo ndo
conhecimento do writ.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 291.610 - SP (2014/0069799-5)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, Il, C.C. ART. 70, CAPUT,
DO CODIGO PENAL. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) PENA-BASE.
ACRESCIMO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
INCREMENTO JUSTIFICADO. (3) PENA SUPERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. (4 NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de revisdo crimind.

2. Inexiste ilegalidade na dosmetria da pena se insténcias de origem apontam
motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar estabelecido. Em sede
de habeas corpus n&o se afere o quantum aplicado, desde que devidamente
fundamentado, sob pena de revolvimento fético-probatério. Na espécie,
condtitui fundamentagdo idbnea para o acréscimo da pena-base, considerar
gue o paciente cometeu 0 crime em aprego quando usufruia de liberdade
provisoria, pois td fato revela um plus de reprovabilidade na sua conduta, bem
como evidencia a quebra de confianca que outrora lhe foi depositada.

3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Pend, fixada a pena em patamar
superior a 4 anos de reclusdo, a estipulacdo do regime inicdd fechado €
apropriada, eis que existe circunstancia judicid desfavoravel, tanto que a
pena-base foi fixada acima do minimo legd.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Preliminarmente, consigna-se a compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada
com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego do habeas
corpus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS JULGAMENTO ROR TRIBUNAL SUPERIOR
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto ro atigo 102, inciso 1, dinea a ,
da CongtituicBo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador
de habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o
recurso ordinario. Evolugdo quanto & admissibilidade do substitutivo do
habeas corpus. = PROCESSO-CRIME DILIGENCIAS
INADEQUACAO. Uma vez inexistente base para o implemento de
diligéncias, cumpre ao Juizo, na condugdo do processo, indeferi-las. (HC
109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em
07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012
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PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

A viabilidede do exame da dosimetria da pena, por meio de habeas corpus,
somente se faz possivd caso evidenciado eventua desacerto na consideragdo de
circungténcia judicad ou errdnea aplicacdo do método trifésico, se dai resultar flagrante
ilegalidade e preguizo ao réu - o que ndo € a hipdtese dos autos.

Pelo exposto, penso ndo haver constrangimento ilegd, eis que foi  apontado
elemento concreto para a fixacdo da reprimenda no patamar estabel ecido.

Na espécie, condtitui fundamentaco idbnea para o acréscimo da pena-base,
consderar que 0 paciente cometeu o0 crime em apreco quando usufruia de liberdade
provisoria, pois td fato revela um plus de reprovabilidade na sua conduta, bem como
evidencia a quebra de confianga que outrora lhe foi depositada.

Impende destacar trecho da sentenca condenatéria acerca do tema:

Na primeira fase da dosimetria da pena, atento as circunstancias
judiciais do art. 59 do Cédigo Penal, notadamente o fato do réu estar em
liberdade provisoria por crime de roubo (fls. 2 - F.A - apenso) e voltar a
praticar 0 mesmo delito, o que denota conduta socia inadequada e
personalidade criminosa, fixo a pena base em 4 (quatro) anos e 6 (seis)
meses de reclusdo e 10 dias multa.

Colhe-se do aresto impugnado, no gque interessa:

Atento a0 que estabelece o art. 59, do Codigo Pena, o douto
Magistrado, diante da conduta social inadequada e da personaidade
criminosa do recorrente, ja que praticou o delito quando estava em
liberdade provisdria por crime de roubo (fls. 2 do apenso), fixou,
corretamente, a reprimenda acima do minimo em em 4 (quatro) anos e 6
(seis) meses de reclusdo e 10 dias-multa.

Nesse sentido, recente julgado de minharelatoria

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 171, CAPUT, DO CODIGO
PENAL. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. INCREMENTO
JUSTIFICADO. (3) AGRAVANTE. REINCIDENCIA. QUANTUM DE
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AUMENTO. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. (4 WRIT, EM PARTE,
PREJUDICADO, NO MAIS, NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria € uma operagdo l6gica, formamente estruturada, de
acordo com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento
envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra,
vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.2 Turma,
rel. Min. Camen LUcia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de
2009). Assim, a dosimetria somente pode ser aferida em sede de habeas
corpus quando hd ilegaidade patente. Na espécie, constitui fundamentacéo
idénea para o0 acréscimo da penabase considerar que "em pleno
cumprimento de regime aberto, resolveu tornar a delinquir, ludibriando
cidadé@os de bem. Para tanto, valeu-se de um perfeito simulacro de celular e
acessorios (vide fls.

17/18 e 59/61), para obter ilicitas vantagens', pois td fato revela um
plus de reprovabilidade na conduta do paciente.

3. E permitido a0 julgador mensurar com discricionariedade o quantum
de aumento da pena a ser aplicado, desde que sgja observado o principio do
livre convencimento motivado. Na espécie, o magistrado destaca que o
paciente é reincidente, em raz&o de condenagdo anterior transitada e julgado
pelo crime de roubo, fato que justifica o incremento da pena, em 1/2
(metade), na segunda fase da dosimetria. Ademais, o0 paciente foi
beneficiado com o livramento condicional.

4. Habeas corpus julgado prejudicado no tocante ao regime inicid de
cumprimento da pena e, ho mais, ndo conhecido.

(HC 237439/SP, SEXTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe
24/03/2014)

Nessa toada, ndo € demais lembrar o entendimento desta Corte, no tocante a
dosmetria, no sentido de que, em sede de habeas cor pus né&o se afere 0 quantum gplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fético-probatorio. Nesse sentido:

Eventud constrangimento ilegd na aplicacdo da pena, passivel de ser
sanado por meio de habeas corpus, depende, necessariamente, da
demonstracdo inequivoca de ofensa aos critérios legais que regem a
dosimetria da resposta penal, de auséncia de fundamentacdo ou de flagrante
injustica.

(HC 119.544/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 05/04/2010)

Da minhardatoria, mutatis mutandis;

Somente se conhece de habeas corpus, visando a reducdo da
pena-base, se demonstrada flagrante ilegalidade, ausente na espécie.
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(HC 95.118/PB, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2010, DJe 06/09/2010)

Outro ndo é o entendimento do Supremo Tribuna Federal, conforme se colhe
da seguinte ementa:

DIREITO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAQAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cédigo Pena ndo estabelece rigidos esquemas
mateméticos ou regras absolutamente objetivas para a fixagdo da pena
Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar
as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau
recursal, compete apenas 0 controle da legdidade e da constitucionalidade
dos critérios empregados, bem como corrigir, eventualmente, discrepancias
gritantes e arbitrérias nas fragdes de aumento ou diminuicéo adotadas pelas
instancias anteriores. Tanto a concorréncia de diversas vetoriais negativas
como a existéncia de uma Unica vetoriad negativa de especia gravidade
autorizam pena base bem acima do minimo legal. Ndo se presta o habeas
corpus, engquanto ndo permite ampla avdiagdo e valoracdo das provas,
como instrumento habil ao reexame do conjunto fético-probatério que leva
afixagdo das penas. Recurso ordinério em habeas corpus ndo provido.

(RHC 101576, Reator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 26/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG
13-08-2012 PUBLIC 14-08-2012)

Ademais, verificase que, apesar de a pena find ter 9do estabelecida em
patamar superior a 4 anos e inferior a 8 anos de reclusdo, a fixagdo do regime fechado para o
inicio do cumprimento da reprimenda era mesmo de rigor, tendo em vista a existéncia de
circunstancia judicid desfavorével, em observancia ao disposto no artigo 33, 88 2°e 39 c.c. 0
artigo 59, do Cédigo Penal.

Vease em especia, o digposto no 8 3.2 do art. 33 do Estatuto Repressivo, que
faz mengdo ao exame das circunsténcias judiciais para o estipulacéo do regime carcer&rio, in
verbis:

Art. 33.
§ 3.° A determinagdo do regime inicid de cumprimento da pena far-se-a
com observéancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes das Turmas que
compdem a Terceira Segéo:

PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
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REGIME INICIAL. AGRAVAMENTO. POSSIBILIDADE.

1 - Fixada a pena base acima do minimo lega, em virtude de
circunstancias judiciais desfavoraveis, cabivel aimposicéo de regime inicid
mais gravoso, no caso o fechado.

2. Assim, ausente patente ilegalidade, ndo ha falar em constrangimento
ilegd a ser sanado pela via estreita do habeas corpus.

3 - Ordem denegada.

(HC 113.688/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
01/03/2011, DJe 21/03/2011)

HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. DOSIMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MAUS ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA
DE JUNTADA DE CERTIDOES QUE COMPROVEM A ALEGADA
PRIMARIEDADE DO PACIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A sancdo imposta a0 paciente revela-se razodvel, visto que a
pena-base foi estabelecida um pouco acima do minimo legd (trés meses)
em razdo da existéncia de circunstancia judicid desfavorével, vde dizer, a
presenca de antecedentes negativos, sendo fixada nos termos do art. 59,
c/c o art. 68, ambos do Codigo Penal.

2. A folha de antecedentes criminais, juntada pela prépria impetrante as
fls. 14/17, que corresponde as de fls. 58/61 dos autos principais, ndo se
mostra suficiente para comprovar a alegada primariedade do paciente, visto
gue a sentenca condenatOria se reporta a outras certiddes negativas, que
ndo foram acostadas ao presente feito.

3. Dessarte, as dudidas certidbes mostram-se imprescindiveis a
avadiacd de quais processos foram levados em consideracdo para o
reconhecimento dos maus antecedentes.

4. De outra parte, consoante jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, fixada a pena-base acima do minimo legal, porquanto reconhecidas
as circunstancias judiciais desfavoraveis previstas no art. 59 do Codigo
Penal, é cabivel aimposicdo de regime prisional mais gravoso ao réu, ateor
do disposto no art. 33, § 3°, do mesmo diploma legd.

5. No que diz respeito a possibilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, deve ser mantido o entendimento da
instdncias ordindrias, pela inadmissibilidade da incidéncia do referido
beneficio, porquanto ndo satisfeitos os requisitos contidos no art. 44, 111,
do Cadigo Penal, pois 0s antecedentes criminais apontados ndo indicam que
tal benesse sgja suficiente para a prevencéo e repressdo do crime pelo qual
o paciente foi condenado.

6. Habeas corpus denegado. (HC 117.812/MG, Rd. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009)

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO QUALIFICADA DE VEICULO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL: 3 ANOS E 6 MESES DE
RECLUSAO. REGIME PRISIONAL SEMI-ABERTO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Ausente constrangimento ilegd a ser sanado pela via do Habeas
Corpus, se a mgjoracdo da pena-base acima do minimo legd e a fixacdo do
regime iniciadl mais gravoso, no caso, 0 semi-aberto, foram devidamente
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justificadas pelo Julgador, em vista do reconhecimento de circunstancias
judiciais desfavoraveis.

2. Com efeito, a particularidade de se tratar de receptacéo de veiculo,
que pressupde crime anterior grave, dém de ter ficado comprovado que o
paciente era 0 dono da oficina especializada em desmanche de veiculos,
fazendo dessa atividade o0 seu meio de vida, como bem acentuou o acérdéo
impugnado, torna especiamente grave a conduta, que, por isso, merece
maior reprovacdo. Importante ressaltar que a elevacdo ocorreu de forma
moderada e proporcional, apenas em 6 meses acima do minimo previsto na
norma pena de regéncia (3 anos).

3. Desfavoraveis as circunstancias judiciais, ndo hé ilegdidade na
fixaco de regime mais gravoso, como reiteradamente tem decidido esta
Corte.

4. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos ndo se mostra adequada, quando ndo atendidos os requisitos
subjetivos do inciso 11 do art. 44 do Codigo Penal.

5. Precedentes do STJ.

6. Ordem denegada, em consonancia com o parecer ministerial.

(HC 91.822/SP, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2008, DJe 09/12/2008)

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REGIME ABERTO E SUBST ITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
SUFICIENCIA. INCABIMENTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTIDADE DE DROGA. ORDEM DENEGADA.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou, por maioria de
votos, a incongtitucionalidade do pardgrafo 1° do artigo 2° da Le n°
8.072/90, afastando, assim, o0 Obice da progressdo de regime aos
condenados por crimes hediondos ou equiparados.

2. De tanto, resultou o reexame da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, pacificada, agora, na afirmacao da progressividade de regime no
cumprimento das penas privativas de liberdade dos crimes de que cuida a
Le n°8.072/90.

3. Declarada a inconstitucionalidade do artigo 2°, paragrafo 1°, da Lei
n° 8.072/90, de modo a submeter o cumprimento das penas dos crimes de
gue cuida a Le n° 8.072/90 a0 regime progressivo, resta afastado o
fundamento da interpretacdo sistemética que arredava dos crimes
hediondos e a eles equiparados as penas restritivas de direitos e o sursis.

4. A substituicdo da pena privativa de liberdade pela sangéo restritiva de
direitos, prevista no artigo 44 do Cédigo Penal, enquanto resposta pena em
natureza, esta subordinada, inarredavelmente, ao principio da suficiéncia.

5. Concluindo a Corte Estadual pela necessidade do réu iniciar o
cumprimento da pena privativa de liberdade em regime inicid fechado, aluz
de motivacdo excludente, em natureza, das condi¢Oes da pena restritiva de
direito, também recusa a substituicdo da pena privativa de liberdade, por
necessaria conseqliéncia, ante sua insuficiéncia.

6. Ordem denegada.

(HC 76.290/DF, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 28/06/2007, DJe 22/09/2008)

HABEAS CORPUS HOMICIDIO SIMPLES TENTADO. PENA
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CONCRETIZADA: 5 ANOS E 8 MESES DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. CULPABILIDADE,
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E MAUS ANTECEDENTES. DUAS
CONDENACOES TRANSITADAS EM JULGADO POR PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO E RESISTENCIA. ADOCAO DO REGIME
INICIAL FECHADO PARA O RESGATE DA SANCAO CORPORAL
FUNDAMENTADA NAS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES DO
STJ. PARECER DO MPF PELA DENEGAGCAO DA ORDEM. ORDEM
DENEGADA.

1. As circunstancias judiciais desfavoraveis (elevada culpabilidade,
circunstancias do crime e maus antecedentes, em vista das condenagdes
transitadas em julgado) autorizam a fixagdo de regime mais gravoso para o
inicio do cumprimento da sangdo corporal, ainda que a pena total tenha sido
concretizada em 5 anos. Precedentes.

2. O paciente ndo comprovou a aegada primariedade; ao contrério,
indicam os autos que possui pelo menos duas condenagbes penais
transitadas em julgado, estando ademais cumprindo pena em relacdo ao
crime de resisténcia.

3. Parecer do MPF pela denegacdo da ordem.

4. Ordem denegada.

(HC 193.146/MG, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 03/06/2011) HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRETENSAO ABSOLUTORIA.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO PATAMAR MINIMO.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
VIABILIDADE.

1. A pretensdo absolutéria, por demandar inevitavel incurs@o no
conjunto fatico-probatério, ndo se mostra compativel com a via estreita do
habeas corpus.

2. A existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis - culpabilidade,
antecedentes e consequéncias do crime - autoriza a fixagdo da pena-base
acima do patamar minimo e o estabelecimento de regime prisiond mais
Severo.

3. Ordem denegada.

(HC 69.527/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/05/2011, DJe 23/05/2011)

N&o hd, assm, flagrante ilegdidade, apta a superar a impropriedade da via
eata

Ante 0 exposto, ndo o0 conhego do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



