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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°45.729 - AM (2014/0042627-3)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE  : SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE (PRESO)
RECORRENTE : CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESO)
RECORRENTE  : GETULIO TANANTA JANUARIO (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE ENTORPECENTES. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE IN CONCRETO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA. MODUS OPERANDI.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Hipdtese em que ndo hé4 flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A custddia
cautelar foi decretada especia mente para a necessidade da garantia da ordem
publica, pela gravidade concreta da conduta, sendo enfatizado pelas instancias
ordindrias a grande quantidade de drogas (quase 15 kg de cocaina), dém do
modus operandi empregado (transporte da droga dissmulada na parte
submersa da embarcacdo).

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Brasilia, 23 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°45.729 - AM (2014/0042627-3)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
RECORRENTE  : SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE (PRESO)
RECORRENTE : CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESO)
RECORRENTE  : GETULIO TANANTA JANUARIO (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, sem pedido de liminar,
interposto por SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE, CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA e
GETULIO TANANTA JANUARIO, contra acorddo proferido pdo Tribunad Regiond
Federa da 12 Regido (HC n.° 0071142-45.2013.4.01.0000/AM).

Extrai-se dos autos que 0s ora recorrentes tiveram a priséo em flagrante
convertida em preventiva, em 29.8.2013, pela suposta prética dos crimes previstos nos arts. 33
e 35, c/c o art. 40, |, ambos da Le n.° 11.343/06 (Ac&o Penal n.° 1223-66.2013.4.01.3201-
Vara Unica da Subseggo Judici&ia de Tabatinga/AM).

Inconformada, a defesa mangou prévio writ perante o Tribunad de origem,
pugnando pela liberdade dos réus, sob aegacdo de fata de fundamentacdo em dados
concretos do feito, por auséncia dos requisitos autorizadores da priséo e da posshbilidade de
fixagdo de medidas cautelares. A ordem foi denegada.

Dai a presente irresignacdo, na qua 0s recorrentes sustentam que a priséo
antes do trénsito em julgado da acdo pena deve se revestir de natureza cautelar devidamente
justificada, ponderando-se uma proporciondidade entre a privacéo da liberdade e a gravidade
do ddito e que a prisio sera considerada legitima se presentes os fundamentos do art. 312 do
CPP.

Alegam que ndo é razoavel a fundamentacdo do Juizo de 1° grau quanto a
guantidade da droga, para a garantia da ordem publica, pois os 115.120 g (cento e quinze mil,
cento e vinte gramas) de cocaina "encontram-se na posse do Estado, de modo que tambéem
ndo se sustenta a alegacdo de que a droga poderia ser comercidizada entre milhares de
usuérios' (fl. 130).

Afirmam que a premeditacdo do agente deve ser valorada na fase de
aplicagdo da pena e ndo em sede de prisfo preventiva e que a manutencdo do
encarceramento em razéo da ordem publica ndo é presumivel, devendo ser demonstrada de
forma concreta, ou sga, 0 mero recelo de que ocorra uma reiteracdo criminosa ndo €
suficiente para manter alguém recolhido.

Sdientam que ndo tém qualquer intencdo de se evadir do didtrito da culpa e
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gue em nada podem prgudicar a apuracdo do ddito, ja que ndo poderiam coagir as
testemunhas, estando todas as evidéncias do crime em poder das autoridades policias.

Aduzem que a alegacdo rasa e pouco fundamentada, baseando-se apenas no
fundamento da manutencdo da priséo para se impedir a reiteracéo da prética criminosa ofende
0 principio congtituciona da ndo culpabilidade e o da proporcionalidade.

Reguerem, ao find, o direito de responder em liberdade ao processo.

O Minigério PUblico Federa manifestou-se, em parecer da lavra do
Subprocurador-Gerd  da Republica Hugo Gueiros Bernardes FHlho, pela manutencdo da
decisdo impugnada (fls. 151/154).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°45.729 - AM (2014/0042627-3)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE ENTORPECENTES. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE IN CONCRETO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA. MODUS OPERANDI.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A custodia
cautelar foi decretada especia mente para a necessidade da garantia da ordem
publica, pela gravidade concreta da conduta, sendo enfatizado pelas insténcias
ordinérias a grande quantidade de drogas (quase 15 kg de cocaina), dém do
modus operandi empregado (transporte da droga dissmulada na parte
submersa da embarcacéo).

2. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Pretendem os recorrentes ver reconhecida a inadequacdo dos fundamentos
empregados para judtificar 0s seus encarceramentos.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi o norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacOes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)
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8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(...)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste CdAdigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, &s o teor do decreto prisond - Autos n.° 1032-21.2013.4.01.3201 -
Vara Unica da Subsecéo Judiciaria de Tabatinga/AM (fls. 79/82):

"Trata-se de comunicacdo de prisdo em flagrante de VALDIR FLORES
CHANCHARE, CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA, GETULIO
TANANTA JANUARIO e SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE, devidamente
guaificados nos autos, pela préatica, em tese, dos crimes tipificados nos
artigos 33, 35, c/c artigo 40, |, ambos da Le 11.343/2006.

Auto de Prisdo em Flagrante homologado por este Juizo em 16/08/2013
(fl. 60).

Intimado, o Ministé&io PuUblico Federal manifestou-se demonstrando a
presenca dos requisitos para a decretacdo da prisdo preventiva (fls. 63-69).

Antecedentes criminais acostados as fls. 72-87, a excegdo do acusado
GETULIO TANANTA JANUARIO, cuja pesquisa restou prejudicada tendo
em vista que nos autos ndo consta o nimero de seu CPF (cf. certiddo de fl.
88).

Feito o relato do essencial, delibero.

Cumpre, neste passo, aferir se é caso de converter essa modaidade de
segregacdo da liberdade em prisdo preventiva, de conceder liberdade
provisbria ou, ainda, de aplicar medida cautelar alternativa ao carcere.

Essa afericdo, por sina, ndo encontra obice no disposto no art. 44 da
Le n. 11.343/2006, que veda a liberdade provisoria aos indigitados autores
do tréfico de entorpecentes. No HC 104339, por maioria de votos, o STF
declarou, incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 44 da Le
11.343/2006, que veda a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos para os crimes de tréfico de drogas. Assim, a prisdo
preventiva, para ser vaidamente decretada, reclama a presenca dos
requisitos e hipéteses constantes do art. 312 do CPP.

Os dementos presentemente trazidos a conhecimento denotam a
ocorréncia de conduta tida como delituosa (tréfico internacional de drogas,
cuja pena méxima, supera 04 anos), fornecendo indicio razoavedl da
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respectiva autoria.

Dos depoimentos prestados em sede policia pelo condutor, pelas
testemunhas e pelos autuados, infere-se que estes transportavam,
dissimulados na estrutura da embarcacéo, substancia que o laudo de exame
preliminar identificou como sendo cocaina, proveniente do exterior e
destinada & comercializacao.

A quantidade de droga apreendida € expressiva, perfazendo
115.120g (cento e quinze mil, cento e vinte gramas) de cocaina, com
potencialidade para ser comercializada entre milhares de usuérios, o que
caracteriza em concreto a gravidade da conduta tipica verificada, com
forte e pernicioso impacto na ordem publica, cuja garantia é
expressamente consagrada como um dos fundamentos autorizadores da
constricdo preventiva da liberdade (CPP, art. 312), mormente quando se
considera a elevada incidéncia de trafico de drogas nessa regido da triplice
fronteira.

Outro aspecto digno de mencéo diz respeito a eficacia na aplicacéo da
le penal, igualmente erigida como fundamento habil a decretacdo da prisdo
preventiva. E que apesar dos autuados afirmarem possuir residéncia e
emprego licitos, o fato de Tabatinga se situar em regido de triplice
fronteira, impde observar que aos autuados certamente ndo encontrariam
nenhuma dificuldade em se locomover do territdrio brasileiro para os dois
paises (Peru e Colémbia) que fazem fronteira com Tabatinga. H4, pois,
uma circunstancia fética potencializando o risco de malogro na persecucao
pena acaso a soltura sgja prontamente determinada.

Embora sgja certo que ta condi¢do geogréfica, por s s, ndo pode
conduzir a necessidade obrigatoria da prisdo preventiva, sob pena,
inclusive, de violagdo ao principio da presuncdo de inocéncia, € evidente
gue as peculiaridades do caso, que envolve crime grave, de devada
reprimenda privativa de liberdade, com indicios robustos de autoria e
materialidade, justificam o risco concreto de fuga dos autuados que,
facilmente, com o mero atravessar de uma fronteira seca, sem fiscalizagéo,
pode deixar o pais, furtando-se a aplicacéo dale penal.

Acresce que o0 modus operandi concebido para garantir o éxito do
transporte da droga (dissmulada na estrutura submersa da
embar cacéo), evidencia um alto grau de premeditacéo, corroborando a
necessidade da prisdo cautelar dos AUTUADOS como forma a impedir sua
repeticdo de ilicitos em detrimento da sociedade.

Nesse cenério, forcoso é convir pela insuficiéncia e inadequagéo, na
espécie, de qualquer das medidas cautelares aternativas a prisdo, inseridas
pelaLe n. 12.403/2011 no Codigo de Processo Penal (art. 319). De modo
gue, a despeito do carater excepciona a revesti-la, a privagdo cautelar da
liberdade avulta mesmo imprescindivel para garantia da ordem da publica e
da aplicacdo da lei pend no caso em tela.

Por outro lado, no que tange a0 acusado VALDIR FLORES
CHANCHARE, verifico que este, a prima facie, com base nos depoimentos
constantes nos autos, ndo tinha conhecimento de que a droga estava
dissmulada na embarcac&o. Conforme consta a fl. 09, malgrado o autuado
fosse 0 comandante do comboio apreendido, aquela foi a sua a primeira
viagem na embarcacdo. Afirmou também que ndo estava junto do comboio
guando estava parado descarregando a carga, peo periodo de 03 (trés)
dias, em Benjamin Constant.
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Vdido também ressaltar que na data de 16/08/2013, foi colhido o
depoimento, em sede palicial, de ESLI ALVES DE FRANCA e ZEFERINO
ELIAS DA SILVA, respectivamente, despachante fluvid e o antigo
comandante da embarcacdo. Nas declaragbes acostadas, os interrogados
aduziram de forma unissona que o acusado VALDIR FLORES
CHANCHARE apenas assumiu o cargo de comandante da embarcacdo, pois
ZEFERINO (antigo comandante) havia rejeitado td encargo na data de
14/08/2013, devido a supostos problemas com o acusado CLAUDIO DE
OLIVEIRA PEREIRA. Ou sga, VALDIR adentrou na embarcacdo as
09:00h, e ap6s algumas horas, foi preso pela Policia Federal.

Por fim, é mister destacar que a propria autoridade policid aduziu que o
acusado VALDIR nao tinha envolvimento com o caso, vejamos.

"Ouvidos e a sede de Termo de Declaragbes (os quais acompanham os
autos) ZEFERINO ELIAS DA SILVA, antigo comandante da referida
embarcacdo, e ESLI ALVES DE FRANCA, despachante, resta clara a ndo
participacéo de VALDIR FLORES CHANCHARE na empreitada criminosa.

Segundo apurado VALDIR FLORES CHANCHARE tinha sido
contratado na véspera da viagem por intermédio de ESLI ALVES DE
FRANCA para substituir ZEFERINO ELIAS DA SILVA, tendo pisado a
primeira voz na embarcagdo Bandeirante V na manhd da data de
15/08/2013."

Do exposto:

[[] CONVERTO em prisdo preventiva a prisio em flagrante de
CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA, GETULIO TANANTA JANUARIO e
SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE; e

[ii] CONCEDO liberdade provisoria ao acusado VALDIR FLORES
CHANCHARE, ficando o mesmo advertido de que, sob pena de revogacéo
do beneficio, deve:

a) COMPARECER atodos 0s atos do processo;

b) NAO mudar de residéncia sem prévia comunicacdo a este Juizo;

c) NAO DEIXAR o pais sem prévia comunicaco a este Juizo; e

d) COMPARECER periodicamente, a cada 30 (trinta) dias, até o ultimo
dia util do respectivo més, na sede desta Subsecéo Judiciaria de Tabatinga,
afim de informar por escrito as atividades que vém desempenhando para a
garantia do sustento proprio €/ou familiar, nos termos do artigo 319, inciso
I, do Cédigo de Processo Penal.

Como corolario, determino gque sgja promovida a imediata colocacéo de
VALDIR FLORES CHANCHARE em liberdade, se por d ndo estiver preso,
servindo esta decisdo como alvara de soltura com a exigéncia, sob pena de
revogacao da liberdade provisoria, da assungdo formal dos compromissos
retromencionados, mediante assinatura.

N&o obstante os autuados CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA,
GETULIO TANANTA JANUARIO e SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE
estggam sob custddia em decorréncia da prisdo em flagrante, expecam-se
mandados de prisio a ser cumprido por Oficial de Justica, que, na
oportunidade do cumprimento daquela ordem prisional, devera também
intim&los pessoalmente, bem como cientificar a diregdo da Unidade
Prisional de Tabatinga do teor desta deciséo.

Resta prejudicado o pedido de liberdade provisdria manejado pelos
demais autuados nos autos n° 1071-18.2013.4.01.3201, tendo em vista as
razdes expostos nesta decisao.

Proceda-se a juntada de cOpia da presente decisdo para 0s autos do
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respectivo inquérito palicial, tdo logo aportem neste Juizo, assim como, nos
autos da peticio criminal n° 1071-18.2013.4.01.3201 (liberdade
provisoria).

INTIMAR. N&o havendo impugnacdo, arquivem-se estes autos, com
baixa no sistema processual."

Foi ainda formulado pedido de liberdade, também indeferido pelo Juizo de 1°
grau (fl. 16):

Fl. 104 e ss. O pedido de liberdade provistria ja foi andisado e
indeferido por este Juizo em 29/08/2013 (fls. 66-69), ndo emergindo dos
novos documentos colacionados posteriormente pela DPU (comprovantes
de residéncia e de emprego), ateracdes de. relevo quanto ao quadro fético
conducente a segregacdo provisoria da liberdade de GETULIO TANANTA
e SEBASTIAO ARCANJO, a justificar a revogacso da excepciona medida,
constritiva do status libertatis.

Com €feito, a despeito das condic¢Bes pessoais favoréaveis, o indiciado
ou réu pode excepcionamente vir a ter o direito de liberdade cerceado
durante uma investigagdo policial/ou um processo penal, sem que iSsO
implique constrangimento ilegd ou afronta ao principio constitucional da
presuncdo de inocéncia (CF/1988, art. 6°, LVII). A validade desse
cerceamento, cautelar é fora de divida ser necessario, para dém da prova
da materidlidade € do razodvel indicio de autoria, haver elementos
demonstrando uma real Situagdo de gravidade, com potencididade para
comprometer concretamente a0 menos um destes valores albergados pelo
ordenamento processual vigente (art. 312 do CPP): @) garantia da ordem
publica ou da ordem econdmica; b) conveniéncia da instrucdo criminal; c)
efetividade na aplicacio da le penal.

Do exposto, persistindo os requisitos autorizadores da prisdo
preventiva, conforme razoes expendidas na decisdo de fls. 66-69,
INDEFIRO, pelos mesmos fundamentos, o pedido de fl. 104.

Intime-se.

JA o Tribund de origem, a0 denegar a ordem no prévio writ, assm se
manifestou, no que interessa (fls. 117/119):

"(..)

Dessa forma, tenho que a prisdo cautelar encontra-se justificada, para
garantia da ordem publica e aplicagdo da le penal, razéo pela qua ndo
visumbro presente, no caso, o aegado constrangimento ilegd.

Com efeito, 0 egrégio Superior Tribuna de Justica, neste aspecto, ja
manifestou entendimento no sentido de que mostra-se legitima a decretacéo
da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica, em face das
circunstancias do caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in
concreto, a periculosidade do agente, considerando-se, sobretudo, a
considerdvel gravidade da conduta redizada, tendo em vista a grande
guantidade de entorpecente apreendida (aproximadamente 14kg) (HC
264.877/PB, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
26/11/2013, DJe 09/12/2013), bem como de que ndo ha fdar em
constrangimento ilegd quando a custodia cautelar esta devidamente
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justificada na garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta do
ddito em tese praticado e da periculosidade do agente, bem demonstradas
pelo modus operandi empregado (RHC 32.736/CE, Rei. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 15/03/2013) .

Diante do exposto, inexistindo qualquer ilegaidade ou abuso de poder
na decretacdo d prisdo preventiva dos pacientes que merega correcdo pela
presente agdo mandamental, denego a ordem de habeas corpus.”

Da leitura atenta dos autos, verifico que ndo € o caso de revogacdo da
custddia cautelar, decretada especiad mente para a necessidade da garantia da ordem publica,
pois 0 Jizo de primeiro grau enfatizou que "a quantidade de droga apreendida € expressiva,
perfazendo 115.120 g (cento e quinze mil, cento e vinte gramas) de cocaina’, aém do "modus
operandi concebido para garantir o éxito do transporte da droga (dissmulada na estrutura
submersa da embarcagao), evidenciando a gravidade em concreto da conduta’ (fl. 80).

Ademais, o Tribund a quo enalteceu a decisdo de primearo grau, consgnando
gue "mostra-se legitima a decretacéo da prisfo preventiva para a garantia da ordem publica,
em face das circunstdncias do caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in
concreto, a periculosidade do agente, considerando-se, sobretudo, a consideravel gravidade da
conduta redlizada, tendo em vista a grande quantidade de entorpecente apreendida
(aproximadamente 14kg)", dém da "gravidade concreta do ddito em tese praticado e da
periculosidade do agente, bem demonstradas pelo modus operandi empregado” (fl. 117).

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
priséo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautel aridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processual somente pode ser decretada
em situagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, |astreou-se especia mente na gravidade em concreto
e no modus operandi do deito praticado pelos recorrentes, a fim de resguardar a ordem
publica

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 E 35 AMBOS DA LEI N.° 11.343/2006. PRISAO
PREVENTIVA. PEDIDO DE REVOGAGCAO. INDEFERIMENTO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA
PELA EXISTENCIA DE ORGANIZAGCAO CRIMINOSA VOLTADA
PARA O TRAFICO ILICITO DE DROGAS, PELO MODUS OPERANDI
DOS DELITOS E PELA REITERACAO CRIMINOSA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DOS ACUSADOQS.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. ALEGACAO DE QUE O PACIENTE TEM CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. MOTIVO QUE, POR SI SO, NAO TORNA
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DESNECESSARIA A SEGREGA(;AO CAUTELAR. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstincias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade dos
agentes, a indicar a necessidade da segregacao provisoria para a garantia da
ordem publica, considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi dos délitos -
praticados em trés Estados da Federacdo e no exterior, por estruturada
organizacdo criminosa -, bem como a existéncia de indicativos de que a
atividade delituosa era reiterada. Precedentes.

2. CondicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s s0Os,
desconstituirem a custédia processual, caso estgjam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

3. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 215.664/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 16/08/2012, DJe 27/08/2012)

HABEAS CORPUS OPERA(;AO URSO BRANCO. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
ORGANIZACAO CRIMINOSA COM ATUACAO EM DIFERENTES
UNIDADES DA FEDERAGAO. APREENSAO DE GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES E DE VALORES. PACIENTE
QUE PERMANECE FORAGIDO HA MAIS DE QUATRO ANOS.
REITERACAO NA CONDUTA CRIMINOSA. PERICULOSIDADE
CONCRETA EVIDENCIADA.

1. Por forga do principio constitucional da presuncdo de inocéncia, as
prisbes de natureza cautelar — assim entendidas as que antecedem o transito
em julgado da decisdo condenatéria — sGo medidas de indole excepcional,
gue somente podem ser decretadas (ou mantidas) caso venham
acompanhadas de efetiva fundamentacéo.

2. No caso presente, a medida extrema se encontra devidamente
justificada, pois 0 paciente é acusado de integrar organizacdo criminosa
responsavel por disseminar o tréfico de drogas em diferentes unidades da
federagdo, tendo sido apreendida grande quantidade de entorpecentes e de
valores, 0 que denota a pericul osidade concreta dos envalvidos.

3. Nao obstante isso, a magistrada apontou o fato de o paciente ja
possuir condenacdo anterior pelo mesmo crime a que se vé denunciado,
aém de permanecer foragido ha mais de quatro anos.

4. Ordem denegada.

(HC 49.225/RN, Re. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 29/09/2009, DJe 19/10/2009)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviaved a liberacd dos acusados, viso que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Confira-se, a proposito:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
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RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO DO DECRETO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMAGCAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
MERA AFERICAO ARITMETICA. PECULIARIDADES DO CASO.
MOROSIDADE QUE NAO ULTRAPASSOU OS LIMITES DO
RAZOAVEL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 4.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justi¢ca, buscando a
recionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restri¢cdo do cabimento do remédio constitucional as hipdteses
previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Atento a
essa evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribuna Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso
ordinariamente cabivel para a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser
analisadas as questdes suscitadas na inicid no afa de verificar a existéncia
de constrangimento ilega evidente, a ser sanado mediante a concessao de
habeas corpus de oficio, evitando-se prejuizos a ampla defesa e ao devido
processo legdl.

2. A fdta de fundamentacdo do decreto de prisdo preventiva ndo foi
objeto de debate e decisdo pelo Tribunal a quo. Ndo tendo sido esta matéria
levada a conhecimento das instancias anteriores, também ndo é possivel a
esta Corte Superior aferir eventua ilegdidade perpetrada, porquanto
estar-se-ia atuando em patente afronta a competéncia constitucional
reconhecida ao Superior Tribunal de Justica no art. 105 da Carta Magna.

3. Para reconhecimento de excesso de prazo, néo prevalece qualquer
lapso aritmeticamente formulado, mas a razoabilidade exigida no caso
concreto, notadamente em virtude das peculiaridades insitas a cada
processo, da complexidade do feito e da pluralidade de réus. No caso,
houve a necessidade de expedicdo de cartas precatérias, bem como de
citagdo por edital. Verifica-se, também, das informagdes constantes da
pagina oficial do Tribuna de origem, que o feito tem andamento regular,
tendo sido a defesa intimada para a apresentacdo de alegaghes finais em
21/2/2013.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 258.785/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 02/04/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERA(;AO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO E POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. RECEPTACAO. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO
CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

- Néo se veifica qualquer desidia ou irregularidade do Juizo na
conducéo do processo diante das peculiaridades do caso concreto.
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- O constrangimento ilega por excesso de prazo na instrucdo crimina
deve ser apreciado a luz do principio da razoabilidade, sendo permitida a
extrapolacéo dos prazos previstos na le processual pend de acordo com as
peculiaridades do processo, tais como complexidade do feito, pluraidade de
réus e expedicdo de cartas precatérias.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 262.176/RS, Re. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 26/02/2013, DJe 04/03/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. HIPOTESES DE CABIMENTO.
RECURSO ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. INEPCIA DA
DENUNCIA E AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA.
LEGALIDADE DA CONSTRICAO CAUTELAR. MOTIVACAO
ADEQUADA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
RAZOABILIDADE.

1. Conquanto se reconhega que a nossa jurisprudéncia, ha muito, tenha
flexibilizado, e até mesmo ampliado, as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, muitas vezes prolongando-se no exame de questbes mais
intimamente ligadas as insténcias ordinérias, mostra-se importante, agora,
em sintonia com 0s mais recentes julgados desta Corte, a revisdo de nossa
jurisprudéncia.

2. E incabivel, portanto, o habeas corpus substitutivo quando a
hipétese é de recurso ordinario constitucional.

3. Inexiste constrangimento ilegd por inépcia da dentincia quando €a
descreve os fatos com todos 0s elementos necessarios para o exercicio da
ampla defesa.

4. O trancamento por fdta de justa causa - tem proclamado
reiteradamente esta Corte - é cabivel somente quando despontada, de plano,
a dipicidade da conduta, a extincdo da punibilidade ou a auséncia de
indicios de materialidade ou autoria ddlitiva, situac&o inocorrente na especie.

5. Em face do principio da presuncdo da inocéncia ou da néo
culpabilidade (art. 5° LVII, CF/88), a prisho cautelar somente tem
cabimento nos estritos casos descritos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, os quais vislumbro presentes nestes autos.

6. A decretagcdo da custodia cautelar decorreu da necessidade de se
resguardar a ordem publica, levando em conta o fato de que, mesmo
desmantelada parte da organizagdo voltada para a prética da traficancia, as
atividades do grupo eram mantidas pelos demais integrantes, entre eles a
ora paciente, dém de haver noticias de ameaca a testemunhas no curso do
processo.

7. E razodvel certa demora na formacdo da culpa, tendo em vista a
complexidade do feito, com a plurdidade de réus, a necessidade de
expedicdo de cartas precatérias para intimacdo dos acusados e citiva de
testemunhas, dém dos numerosos incidentes processuais que demandam
apreciacdo do juiz de origem.

8. Ordem n&o conhecida.

(HC 245.428/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 18/12/2012, DJe 14/02/2013)

HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. DROGAS. ARTS. 33 E 35, C/C O ART. 40, V,
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DA LElI N. 11.343/2006. REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. IMPROCEDENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo dos
recursos ordinarios previstos nos arts. 105, |1, a, da Constituicdo Federal e
30 da Le n. 8.038/1990. Atud entendimento adotado no Supremo Tribunal
Federa e no Superior Tribuna de Justica, que ndo tém mais admitido o
habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sga o
recurso ou arevisdo criminal, salvo em situacfes excepcionais.

2. A prisho cautelar contém suficiente fundamentacdo. Ficaram
devidamente demonstrados os indicios de autoria e a materialidade delitiva,
bem como delineada a gravidade concreta do delito, revelada pelo modus
operandi empregado pela organizacdo criminosa no trafico interestadua de
drogas, e a possibilidade de reiteracdo criminosa, que sdo motivos idéneos
para a decretacdo da custddia cautelar, a fim de garantir a ordem publica.

3. Excesso de prazo afastado em razéo da complexidade da acio penal,
a judtificar uma maior demora na instrucdo, notadamente pela grande
quantidade de réus, com advogados distintos e residentes em comarcas
diversas, o que ensgja a expedicéo de cartas precatorias. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 252.563/MA, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 18/12/2012)

Ante 0 exposto, hego provimento ao presente recurso ordinaio em habeas
corpus.
E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0042627-3 PROCESSO ELETRONICO RHC 45.729/AM
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00010322120134013201 00711424520134010000 10322120134013201
107118201384013201 196830720134013200 711424520134010000

EM MESA JULGADO: 23/09/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bdl. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : SEBASTIAO ARCANJO ATAIDE (PRESO)
RECORRENTE : CLAUDIO DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESO)
RECORRENTE : GETULIOTANANTA JANUARIO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : VALDIR FLORES CHANCHARE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



