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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 374.352 - BA

RELATOR

(2013/0222400-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ELIETE SAMPAIO LACERDA SENRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : HELENILSON JORGE DE ALMEIDA CHAVES
ADVOGADOS : KIZI SILVA PINTO MACEDO E OUTRO(S)

INTERES.

MARCOS VINICIUS PEREIRA DA SILVA
: CHAMAC COMERCIAL DE CACAU LTDA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. ALEGACAO GENERICA
DO DISPOSITIVO SUPOSTAMENTE VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE NAO ULTRAPASSADO. ANALISE DE
MERITO INVIAVEL.

1. De inido, observase que as razbes do agravo
regimentd n& impugnam o fundamento da decisio agravada quanto a
inexigéncia de violacdo a0 art. 458 e 535 do CPC. Incidénciada Simula
182/STJ.

2. Inafagtéved a inddéncia da Simula 284/STF a degacéo
de violacdo aos arts. 151 e 174 do CTN, porquanto feta de forma
absolutamente genérica nas razdes do recurso especid. As razbes do
recurso especid devem exprimir, com trangparéncia e objetividade, os
motivos pelos quais o recorrente visa a reforma do julgado. A mera
mencéo a digpogtives de leé federd ou mesmo a narrativa acerca da
legidacédo que rege 0 tema em debate, sem que se demondre a
contrariedade ou a negativa de vigénda pelo julgado recorrido, néo
preenchem os requisitos formais de admissibilidade recursdl.

3. Inviavd o conhecimento de tese vinculada ao ménito
guando se observa que o recurso especia ndo ultrapassou sequer 0 juizo
de admissihilidade e quando revestida de inovagéo recursal.

Agravo regimental conhecido em parte e improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
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indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimenta e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs.
Minigtros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques (Presidente), Mailza Maynard

(Desembargadora convocada do TYSE) e Hiana Cdmon votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 374.352 - BA

RELATOR

(2013/0222400-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ELIETE SAMPAIO LACERDA SENRA E OUTRO(S)

AGRAVADO

: HELENILSON JORGE DE ALMEIDA CHAVES

ADVOGADOS : KlZI SILVA PINTO MACEDO E OUTRO(S)

INTERES.

MARCOS VINICIUS PEREIRA DA SILVA
: CHAMAC COMERCIAL DE CACAU LTDA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto pdo ESTADO DA BAHIA

contra decisio monocréica de minha relatoria que conheceu do agravo para negar

Sseguimento ao

recurso especid, nos termos da seguinte ementa (fls. 212/218, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS 458 E
535 DO CPC. INCONFORMISVIO COM A TESE ADOTADA.
PARCELAMENTO. INOVACAO RECURSAL. ARTS 151 E 174.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA  284/STF. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSD ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fal interposto com

fundamento no artigo 105, inciso 111, diness "d' e "¢, da Condiituicio Federa contra
acordao proferido pelo Tribund de Justica do Estado da Bahia que negou provimento ao
recurso de apelacdo do agravante, nos termos da seguinte ementa (fls. 115/120, e-STJ):

"APELACAO CIVEL EM EXECUCAO FISCAL. ICMS
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. TRIBUTARIO. ICMS
SENTENCA QUE ACOLHEU INTEGRALMENTE AS ALEGACOES
DO EXCIPIENTE PARA DECRETAR A EXTINCAO DOS
CREDITOS TRIBUTARIOS EXEQUENDOS PELA OCORRENCIA
DA PRESCRICAO DESTES E, CONSEQUENTEMENTE, A
EXTINCAO DA ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
RECONHECIMENTO DE OFICIO SEM OITIVA DA FAZENDA.
POSSBILIDADE.

Entende esta Corte que a prescricdo antes da propositura da
acdo pode ser reconhecida de oficio pelo juiz, sem oitiva prévia da
Fazenda Publica, sob fundamento de aplicacdo do art. 219, 8 5°, do
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CPC.

Tal entendimento foi adotado, com a finalidade de uniformizar
a jurisprudéncia deste Tribunal com a tese abracada pelo Superior
Tribunal de Justica quando do julgamento do recurso repetitivo n°
1100156/RJ.

Verifica-se que a agdo executiva foi proposta em 11.07.1997
com escopo de reaver os valores correspondentes ao ICMS
proveniente do exercicio de 1990, com lancamento efetuado na
divida ativa em 27.12.1994 conforme certidéo defls. 03.

A pretensdo para a execucdo do crédito tributario prescreve
em 5 anos, contados a partir da data da sua constituicao definitiva
(art. 174 do CTN) que se opera com o langamento (art. 150 do CTN),
gue, incasu, é por homologacao.

E facil concluir que ocorreu a prescricdo antes da data do
ajuizamento da acéo, sendo cabivel a aplicacdo nessas hipéteses do
art. 219, 85° do CPC. Ademais, importa pontuar que nao é possivel
imputar ao Poder Judiciario a responsabilidade pela inexisténcia de
citacdo, 0 que afasta a aplicagdo do entendimento firmado na
Simula 106 do STJ.

Recurso improvido."

Nas razoes do regimentd, o agravante reitera que "a demora do Poder
Judiciério em promover a citacéo do devedor ndo pode ser imputada ao Estado da
Bahia, pois houve fiel comprimento dos prazos para ajuizamento” e que a
controvérsa deve ser decidida a luz do disposto no REsp n. 1120295/SP.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 374.352 - BA
(2013/0222400-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. ALEGACAO GENERICA
DO DISPOSITIVO SUPOSTAMENTE VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE NAO ULTRAPASSADO. ANALISE DE
MERITO INVIAVEL.

1. De inido, observase que as razbes do agravo
regimentd n& impugnam o fundamento da decisio agravada quanto a
inexigéncia de violacdo ao art. 458 e 535 do CPC. Incidénciada Simula
182/STJ.

2. Inafagtéved a inddéncia da Simula 284/STF a degacéo
de vidagdo aos arts. 151 e 174 do CTN, porquanto feta de forma
absolutamente genérica nas razdes do recurso especid. As razbes do
recurso especid devem exprimir, com trangparéncia e objetividade, os
moativos pelos quais o recorrente visa a reforma do julgado. A mera
mencéo a digpogtivos de le federal ou mesmo a narativa acerca da
legidacdo que rege 0 tema em debate, sem que se demondre a
contrariedade ou a negaiva de vigénda pelo julgado recorrido, néo
preenchem os requisitos formais de admissibilidade recursdl.

3. Invidvd 0 conhecimento de tese vinculada a0 méito
guando se observa que o recurso especid ndo ultrgpassou sequer O juizo
de admisshilidade e quando revestida de inovagéo recursal.

Agravo regimental conhecido em parte e improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
A decisio agravada ostenta o seguinte teor:

"Nas razdes do recurso especial, a recorrente alega violagdo
dos arts. 458, |1, e 535, I, do CPC, pois 0 acérddo 'ndo questionou
nem colocou em divida a tese Edtatd da suspenséo da exigibilidede do
crédito tributario pelo parcdamento, até 28/12/1992, data em que fora
interrompido’ (fl. 154, e-STJ). Aponta ainda violagéo dos arts. 151 e
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174 do CTN.

Oferecidas contrarrazoes ao recurso especial (fls. 165/174,
e-STJ), sobreveio o0 juizo de admissibilidade negativo na insténcia de
origem (fls. 176/178, e-STJ), 0 que ensgou a interposicdo do
presente agravo. Foi apresentada contraminuta do agravo.

E, no essencial, o relatdrio.

Atendidos os pressupostos de admissibilidade do agravo, passo
a0 exame do recurso especial.

Deinicio, inexistente a alegada violacéo dos arts. 458 e 535 do
CPC, pois a prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, como se depreende da leitura do acordéo recorrido, que
expressamente enfrentou a questao prescricional.

Conclui-se, contudo, pela inafastavel incidéncia do referido
ingtituto diante da inércia do Estado em promover o feito executivo.
E 0 que seinfere da simples |eitura da ementa do julgado.

Vé-sg, pois, na verdade, que no presente caso a questéo nao foi
decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado
entendimento diverso. Porém, entendimento contrario ao interesse
da parte ndo se confunde com auséncia de motivacéao, menos ainda
COM OMiSsao.

A proposito, 'se os fundamentos do acorddo recorrido néo se
maostram sufidentes ou corretos na opini&o do recorrente, Ndo quer dizer
gue des ndo exisam. Néo se pode confundir auséncia de motivacéo com
fundamentacdo contraria aos interesses da pate (AgRg no Ag
56.745/P, 12 Turma, Rd. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de
12.12.1994).

Do mesmo modo, '€ pacifica a jurigprudéncia do Superior Tribund
de Judtica no sentido de que n&o vida o art. 535 do CPC, tampouco
nega a prestacdo jurisdiciond, 0 acorddo que, mesmo sem ter examinado
individuamente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adota,
entretanto, fundamentagdo auficente para decidir de modo integrd a
controvérsa, (...) ndo se podendo confundir omissfo com decisio
contr&ria aos interesses da parte’ (REsp 1061770/RS, Rel. Min. Denise
Arruda, Primeira Turma, julgado em 15.12.2009, DJe 2.2.2010).

No mesmo sentido, destaco:

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS 458 E 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E  INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS IMPOSS BILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA.

1.- Nao se viabiliza o Recurso Especial pela indicada
violag&o dos artigos 458, 11, e 535, I, do Codigo de Processo
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Civil. Isso porque, embora reeitados os Embargos de
Declaracdo, verifica-se que a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da Agravante.

(...)

5.- Agravo Regimental improvido.'

(AgRg no AREsp 162.021/SP, Rd. Ministro SDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe
17/06/2013.)

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA Vi OLACAO
AOS ARTS 458 e 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
INSTAU RAQAO. FACULDADE CONFERIDA AO
MAGISTRADO. ASSSTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o se constata violacdo acs arts. 458 e 535, | ell, do
CPC quando a «co. Corte de origem dirime,
fundamentadamente, todas as questbes que |he foram
submetidas. Havendo manifestacao expressa acerca dos temas
necessarios a integral solucéo da lide, ainda que em sentido
contrario a pretensio da parte, fica afastada qualquer omisséo,
contradicao ou obscuridade.

(...)

6. Agravo regimental a que se hega provimento.’

(AgRg no AREsp 259.029/SP, Rd. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe
13/03/2013.)

Ressalte-se, ainda, que a alegacéo de parcelamento reveste-se
de inovagdo recursal, pois ndo fora levantada nas razbes da
apelacao, menos ainda nos embargos de declaracéo, o que afasta a
alegada violagdo dos indigitados normativos.

Atitulo de exemplo:

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE
IMPROBIDADE. RECEBIMENTO DA INICIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. APROVACAO DAS CONTAS PELO
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ART. 21, INC. I, DA
LEl N° 8.429/92. NAO VINCULAGCAO FRENTE AO PODER
JUDICIARIO. POSSBILIDADE DE IMPUGNACAO VIA
ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVAFALTA DE
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PREQUESTIONAMENTO (ARTS 267, INCS | e VI e 295,
INC. | E PAR UNICO, INCS | e Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL). INOVACAO EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO.

(...)

10. Os embargos declaratérios ndo sdo cabiveis para a
modificacdo do julgado que ndo se apresenta OmMisSso,
contraditorio ou obscuro. O Tribunal de origem decidiu, de
maneira fundamentada, as questdes relevantes ao dedinde da
controvérsia, apresentados na apelagdo, inexistindo ponto
omisso sobre 0 qual se devesse pronunciar em sede de
embargos declaratérios. A questédo acerca da aplicacdo dos
artigos 47, 267, incs. | e VI e 295, inc. | e par. Unico, incs. | e
[11, ambos do Cbdigo de Processo Civil apenas foi suscitada
nos embargos de declaracdo opostos na origem — reiterada no
presente recurso especial —, ndo foi abordada na peticdo de
agravo de instrumento, congtituindo, portanto, inovacdo nas
razOes recursais.

11. Inocorre violacdo ao artigo 535, 11 do CPC, quando a
matéria ndo analisada pelo aresto recorrido néo foi objeto de
recurso de apelacéo.

12. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta
parte, desprovido.'

(REsp 1032732/CE, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 19.11.2009, DJe 3.12.2009.)

Por fim, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial
guanto a violacdo dos arts. 151 e 174 do CTN, pois ndo basta a
mera indicacdo genérica dos dispositivos supostamente violados,
como na espécie, onde a recorrente limitou-se a aduzr (fls. 155,
e-STJ):

'Face ao exposto, o0 Estado da Bahia, ora Recorrente, em

grau de Especial, requer, aos nobres Ministros julgadores, o

seu favor de DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL,

reconhecendo a afronta aos dispositivos legais (Art. 151 c¢/c o

Art. 174 do CTN) e a incidéncia da Simula STJ n° 106, para

reformar o V. Acordao recorrido, declarando a ndo ocorréncia

da prescricéo, neste caso concreto, dando-se prosseguimento a

Execucao Fiscal.'

As razbes do recurso especial devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais o recorrente
visa a reforma do julgado. A mera mencéo a dispositivos de lei
federal ou mesmo a narrativa acerca da legislacéo que rege o tema
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em debate, sem que se demonstre a contrariedade ou a negativa de
vigéncia pelo julgado recorrido, ndo preenchem os requisitos
formais de admissibilidade recursal.

Diante disso, 0 conhecimento do recurso especial, neste
aspecto, encontra obice na SUmula 284 do Supremo Tribunal
Federal: 'E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficéndiana
sua fundamentaco ndo permitir a exata compreensdo da controversa.’

Nesse sentido:

(...)
(REsp 1281061/PB, Rd. Ministra ELIANA CALMON,

SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 20/08/2013.)

(...)
(AgRg no AREsp 298.376/DF, Rd. Minisro HERMAN

BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe

24/06/2013.)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4° inciso Il,
alinea 'b', do CPC, conheco do agravo para negar seguimento ao
recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.”

De inido, observa-se que as razdes do agravo regimenta ndo impugnam
o fundamento da decisfo agravada quanto a inexisténcia de violacéo aos arts. 458 e 535
do CPC. Incide, no ponto, o Obice da Simula182 do STJ.

A propdsito:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ~ APLICACAO DA  SUMULA  7/STJ.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA  182/STJ.
CONTRARIEDADE A ARTIGO DA CF. IMPOSSBILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. FALTA DE INDICACAO DE ARTIGO DE
LEI FEDERAL VIOLADO. SUMULA 284/STF. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. O agravo regimental ndo impugnou a aplicacdo da Simula
n. 7/STJ quanto aos honorarios advocaticios. Logo, no ponto, incide
0 Obice da Simula 182/STJ.

(...)

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao provido.

(AgRg no REsp 1303691/SP, Rd. Minigro Sagio Kuking,
Primara Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURD



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182 DO STJ. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR  HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC  118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA.
MATERIA DECIDIDA PELA 12 SECAO, NO RESP 1.002.932/SP,
SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. ESPECIAL EFICACIA
VINCULATIVA DESSES PRECEDENTES (CPC, ART. 543-C, § 7°),
QUE IMPOE SUA ADOCAO EM CASOS ANALOGOS AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no REsp 1111193/SP, Rd. Minidro Teori Albino Zavascki,
Primara Turma, julgado em 23/3/2010, DJe 30/3/2010).

Quanto a0 mérito, inafastével 0 gpontado Obice da Simula 284/STF,
pois, conforme consignado, as razdes do especia Ndo desenvolvem tese juridica apta ao
reconhecimento de violagdo ao art. 151 e 174 do CTN, pois observa-se que o
recorrente limitou-se a fazer mengéo aos indigitados normativas do codigo tributério en
passant.

Vde novamente a transcrico contida ao find do especid, Unico locd
onde os indigitados artigos sGo mendionados

"IV - DASRAZOES DO PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO

Face ao exposto, o Estado da Bahia, ora Recorrente, em grau
de Especial, requer, aos nobres Ministros julgadores, o seu favor de
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, reconhecendo a
afronta aos dispositivos legais (Art. 151 c/c 0 Art. 174 do CTN) ea
incidéncia da Simula STJ n° 106, para reformar o V. Acorddo
recorrido, declarando a ndo ocorréncia da prescricdo, neste caso
concreto, dando-se prosseguimento a Execucdo Fiscal.

Assim, esta Colenda Corte Superior estara realizando a mais
lidima JUSTICA!!!"

A mera citagdo dos indigitados normativos no digpostivo find do especid
refoge do dever recursa da parte de desenvolver tese juridica que demodre a efetiva
violagdo do artigo de la federd pelo acorddo recorrido, tarefa a qua ndo se incumbiu 0
ora agravante.

Com efeito, se 0 apelo nobre néo fal capaz de desenvolver adequada tese
juridica apta ao conhecimento por esta Corte, menosinviavd ainda a pretensdo da parte
em querer a gplicacdo do disposto no REsp 1120295/SP a espécie, porquanto ligedo a
méito que ndo ultragpassou sequer 0 juizo de admisshilidade, dém de revedtir-se de
inovacao recursal, manobra processud visvemente comum a agravante.
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A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
SMILITUDE  FATICA. RECURSDO  MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE.

1. O conhecimento do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige a
indicacdo do dispositivo legal que teria Sdo objeto de interpretacdo
divergente. Incidéncia da SUmula n. 284/STF.

2. O exame do mérito do recurso especial fica obstado se o
recurso sequer ultrapassou o juizo de admissibilidade.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 259.344/SC, Rd. Minigro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/3/2013, DJe 15/3/2013.)

Com €feto, da letura da peticéo de agravo regimentd ndo se extra

agumentacdo rdevante apta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido.
Dedtarte, nada havendo a retificar ou a esclarecer, deve a decisdo agravada ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

provimento.

Ante 0 exposto, conhego em parte do agravo regimentd, e nego-lhe

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0222400-7 AREsp 374.352 / BA

NUmeros Origem: 00013081919978050113 1281097 13081919978050113 6162962011 75135502005
8061263104

PAUTA: 01/10/2013 JULGADO: 01/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR . ELIETE SAMPAIO LACERDA SENRA EOQUTRO(S)
AGRAVADO . HELENILSON JORGE DE ALMEIDA CHAVES
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS PEREIRA DA SILVA

Kl1Zl SILVA PINTO MACEDO E OUTRO(S)
INTERES. : CHAMAC COMERCIAL DECACAU LTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ELIETE SAMPAIO LACERDA SENRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : HELENILSON JORGE DE ALMEIDA CHAVES
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS PEREIRA DA SILVA
KIZI SILVA PINTO MACEDO E OUTRO(S)
INTERES. : CHAMAC COMERCIAL DE CACAU LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimenta e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) e Eliana Camon votaram com o Sr. Ministro
Relator.



