)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 585.539 - SP (2020/0128414-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : DAYVID WILLIAN LEMOSVIEIRA (PRESO)

ADVOGADO : PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. PERICIA PARA
COMPROVAR UTILIZACAO DE APARELHO DE TELEFONIA CELULAR
APREENDIDO. PRESCINDIBILIDADE. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimanta deve
trazer novos argumentos capazes de dterar 0 entendimento anteriormente firmado, sob
penade ser mantidaar. decisio agravada por seus proprios fundamentos.

Il - O Superior Tribund de Juticatem decidido que, para o reconhecimento da
fdta grave pdo apenado, é digpensive, indusve, a apreensdo do apareho cdular, se
comprovada a sua utilizacdo pelo preso, sendo desnecessaria a redizacéo de laudo
pericid no gpareho de tdefonia para comprovacdo da sua utilizagdo. Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradllia (DF), 25 de agosto de 2020(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Reator
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AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 585.539 - SP (2020/0128414-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : DAYVID WILLIAN LEMOSVIEIRA (PRESO)

ADVOGADO : PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regmentd interposto por DAYVID WILLIAN LEMOS VIEIRA, contra decisio
monocréica por mim proferida as fls 281-287, na qud ndo conheci do habeas corpus,
diada a decisdo integrdiva as fls. 303-306, nos embargos de declaracdo, os quas foram
reeitados.

Nas razbes de agravo, a Defesa reitera 0s argumentos ventilados na pecainiad,
inggindo na imprescindibilidede e indigpensabilidede da redizacdo de exame de corpo de
ddlito direto para comprovacdo da materididade, em atendimento ao arts. 158 e 167, c.c. 0
art. 564, 111, "b", do Cédigo de Processo Pend, sustentando a auséncia de justa causa para
reconhecimento da materididade da fata disciplinar com base no depoimento tesemunhd dos
agentes penitenciaios, ao argumento de que trata-se de infracéo que deixa vedtigios

Argumenta que ndo se trata de exame para aerir a funciondidade do aparelho,
meas para comprovacao de sua utilizacdo pelo apenado, degando que seria necessrio verificar
a exigénda dos vedigios da utilizacio pelo agravante, para vdidar os depoimentos dos
agentes penitenci&rios.

Requer, ao find, sgja exercido 0 juizo de retratacéo ou submetido o agravo ao
Colegiado para julgamento e provimento, a fim de que sgja concedida a ordem de habeas

COr pus, NOs termos requeridos no agravo.

Por manter a decisio agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,
submeto o agravo regimentd a gpreciacéo da Quinta Turma.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: DAYVID WILLIAN LEMOS VIEIRA (PRESO)

: PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. EXECUGCAO PENAL. FALTA
GRAVE. PERICIA PARA COMPROVAR
UTILIZA(;AO DE APARELHO DE TELEFONIA
CELULAR APREENDIDO. PRESCINDIBILIDADE.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regimenta deve trazer novos argumentos
capazes de dtaar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantidaar. decisio agravada
por seus proprios fundamentos.

[l - O Superior Tribund de Judtica tem decidido
gue, para 0 reconhecimento da fdta grave peo
apenado, é digpensavel, indusve a apreensdo do
goardho cdular, se comprovada a sua utilizagéo pelo
preso, sendo desnecessiia a redizacdo de laudo
pericd no gpardho de tdefonia para comprovacdo da
Sua utilizacdo. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
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de admissbilidade, conhego do agravo.

Como relatado, pretende 0 agravante o provimento do agravo regimentd para
gue sgja reformada a decisio monocratica, concedendo-se a ordem para reformar a decisfo e
reconhecer a nulidade do procedimento adminidrativo disciplinar, absolvendo-o da fdta
disciplinar de natureza grave imputada

O agravo, contudo, ndo comporta provimento.

Em sintese, sustenta-se a imprescindibilidede e indigpensabilidade da redizacéo
de exame de corpo de ddlito direto para comprovacdo da materididade, em aendimento ao
arts. 158 e 167, c.c. o art. 564, 11, "b", do Cddigo de Processo Pend, ao argumento de que
trata-se de fdta disciplinar que deixa vegtigios

Da decisao impugneda colhe-se 0 seguinte, ver bis (fls 281-287):

"A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de néo
admitir habeas corpus em substituicao ao recurso adequado, Situacéo que implica o nao
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo da
ordem de dficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do
habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para protecao da
liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, de forma a
garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assm, incabivel o presente
mandamus, porguanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto, passa-se ao
exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual constrangimento ilegal passivel de
ser sanado pela concesséo da ordem, de oficio.

Pleiteia-se 0 afastamento da falta grave ao argumento de que deveria ter
sdo realizada pericia, porquanto infracdo que deixa vestigio, sendo imprescindivel a
realizacdo da prova técnica para constatar o uso do aparelho celular, ndo podendo se
sustentar somente na palavra dos agentes carcerarios.

Para a adequada delimitacdo da quaestio, trago a colacdo os
fundamentos adotados pelo eg. Tribunal a quo ao negar provimento ao recurso, verbis
(fls. 189-190 - grifel):

"Em que pese a versdo do sentenciado, os depoimentos dos agentes
penitenciarios, em unissono, bastaram para atribuir-lhe a pratica da conduta
noticiada na comunicacgao de evento.
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Inexiste motivo para se duvidar das declaracbes dos agentes de
seguranca penitenciaria, cuja condicdo funcional em nada abala o crédito de que sdo
dignos, pois gozam de condic¢des de igualdade perante qualquer outro levado a fala,
independente da profissao.

Coerentes seus relatos, como na especie, 0s respectivos depoimentos
proporcionam fundamento suficiente para subsidiar a anotacéo da falta grave.

Nao se despreze que, por certo, ndo ha como exigir testemunhas estranhas
aos quadros funcionais para depor acerca de eventos verificados no interior de uma
unidade prisional, localidade cujo acesso €, 6bvio dizer, restrito.

[...]

Cuida-se, a conduta noticiada, de falta disciplinar grave por
infringéncia ao art. 50, VII, da LEP, dada a utilizagao de aparelho celular.

Nao se despreze, em tempo, que se tratando de procedimento
administrativo disciplinar de apuracéo de falta grave pelo preso ndo sdo exigivels as
mesmas formalidades inerentes ao processo judicial, inclusve no que diz respeito a
materialidade da infrac&o, sendo desnecessaria a realizacdo de pericia.

Conforme entendimento chancelado pelas decisdes recentes do C. Superior
Tribunal de Justica, a possefuso de aparelho de telefonia celular, isoladamente ou
acompanhado de quaisgquer de seus componentes essenciais, a exemplo da placa
eletronica, bateria, do chip ou cabo carregador, ou mesmo apenas destes acessorios,
consubstancia falta grave nos moldes da Lei n° 11.466/2007.

Néo era, repita-se, necessaria a realizacdo de pericia para averiguar a
funcionalidade do aparelho e acessorios, conforme decisdes do Superior Tribunal de
Judtica, a exemplo da adiante reproduzda:

" A posse de aparelho celular no interior do presidio configura falta
grave, nos termos do art. 50, inciso VII da Lel 7.210/84, sendo desnecessaria a
realizacdo de pericia para atestar a sua funcionalidade " (HC 182.606/SP, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 26/10/2010, DJe
22/11/2010).

Dessa forma, bem caracterizada, em relacdo ao agravante, a autoria e
materialidade da falta disciplinar, impde-se a rejei¢cdo do pleito de absolvicéo."

Como bem destacado no v. acdrddo impugnado, o relato dos agentes
penitencidrios € no sentido de que o paciente utilizou-se do aparelho telefnico,
caracterizando, assm, a infragdo disciplinar prevista no art. 50, VII, da Lel de Execucdo
Penal.

Outrossm, sobre 0 tema em analise, esta Corte de Justica tem decidido
que, para o reconhecimento da falta grave pelo apenado, é dispensavel, inclusive, a
apreensdo do apareho celular, se comprovada a sua utilizacdo pelo preso,
dispensando a realizacdo de laudo pericial no aparelho de telefonia para
comprovacao da sua utilizacao.

Confira-se
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"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. USO DE APARELHO DE
TELEFONIA CELULAR EM UNIDADE PRISONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA
NO RECONHECIMENTO DA PRATICA DE FALTA GRAVE, BASEADO
ESPECIALMENTE EM DEPOIMENTOS DE AGENTES PENITENCIARIOS - QUE
GOZAM DE FE PUBLICA. CONCLUSAO DIVERSA QUE IMPLICARIA O
REVOLVIMENTO DE ELEMENTOS INSTRUTORIOS IMPOSSVEL NA VIA
ESTREITA DOWRIT. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Na hipétese, 0 reconhecimento da prética de falta grave baseou-se
especialmente nos depoimentos de dois agentes penitenciarios - que gozam de fé
publica -, os quais narraram de forma unissona e harmbnica a utilizacdo, pelo
Paciente, de telefone celular em unidade prisional. Por isso, a auséncia de apreensao
do apareho, por s s, ndo pode afastar tal conclusio.

2. Infirmar o cometimento da falta grave, ao argumento de insuficiéncia
de provas, demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fatico-probatdria, o que € vedado em sede de habeas corpus. Precedente.

3. Ordem de habeas corpus denegada." (HC 254.312/P, Rd. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 13/08/2013)

Ademais, segundo pacifica jurisprudéncia das Turmas que compdem a
Terceira Secao deste Tribunal Superior, a tdo somente posse de aparelho celular, bem
como de seus componentes essenciais, tais como " chip", carregador ou bateria,
congtitui falta disciplinar de natureza grave, ndo necessitando pericia para
comprovar, sequer afuncionalidade.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes.

"EXECUC;AO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. POSSE DE CHIP DE APARELHO CELULAR. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. PRECEDENTES DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Ha pacifico entendimento jurisprudencial desta Corte Superior no
sentido de que, "apos o advento da Lei n. 11.466/2007, a posse de aparelho celular bem
como de seus componentes essenciais, tais como chip, carregador ou bateria, constitui
falta disciplinar de natureza grave." (HC 300337, Rd. Ministro ERICSON MARANHO,
Desembargador convocado do TJ/SP, SEXTA TURMA, DJe 30/06/15).

2. Agravo regimental desprovido" (AgRg no REsp 1708448/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe 15/06/2018).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAOQ. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. DESCARACTERIZACAO. REEXAME DE FATOS
INADMISSBILIDADE. LEI N. 11.466/2007. POSSE DE CELULAR, BATERIA E CHIP.
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA PROGRESSAO DE REGIME. SUMULAS/STJ 441,
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534 E 535. PERDA DE ATE 13 (UM TERCO) DOS DIAS REMIDOS
FUNDAMENTACAO CONCRETA. MANIFESTA |ILEGALIDADE VERIFICADA.
ORDEM NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

2. N&o cabe, na via estreita do habeas corpus, a analise se o fato cometido
pelo paciente configura-se ou ndo infragdo disciplinar de natureza grave, uma vez que
indispensavel o revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos. Precedentes.

3. Segundo entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica,
apés o advento da Lei n. 11.466/2007, a posse de aparelho celular, bem como de seus
componentes essenciais, tais como chip, carregador ou bateria, constitui falta
disciplinar de natureza grave, sendo, ainda, prescindivel a realizacdo de pericia no
aparelho telefénico com a finalidade de se atestar sua funcionalidade.

4. A prética de falta grave pelo sentenciado, no curso da execucdo da
pena, altera a data-base para a concessdo de novos beneficios, exceto para fins de
livramento condicional, indulto e comutacéo da pena. Entendimento consolidado nas
Simulas 441, 535 e 534 desta Corte e no recurso repetitivo, REsp 1.364.192/RS

5. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a perda de até 1/3 dos
dias remidos, em razio da falta grave, exige fundamentagdo concreta, consoante
determina a propria legidacdo de regéncia, que estabelece a observancia das diretrizes
elencadas no art. 57 da LEP. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para afastar
a interrupcdo da contagem do lapso temporal em relagdo ao livramento condicional,
indulto e comutacao de penas' (HC n. 359.902/RS Quinta Turma, Re. Min. Ribeiro
Dantas, DJe de 8/11/2016, grifo nosso)."

Nesse cendrio, descongtituir o entendimento firmado pelas instancias
originarias para afastar a falta grave que foi imputada ao paciente demandaria amplo
revolvimento da matéria fatico-probatéria constante dos autos de execucéo,
procedimento incompativel com a via estreita do habeas corpus.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO. HOMOLOGACAO DE FALTA GRAVE.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO
INVIAVEL. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

Il - Nesse cenario, descongtituir o entendimento firmado pelas
instancias originarias para afastar a falta grave imputada ao paciente, ndo se
verificando ilegalidade manifesta, demandaria amplo revolvimento da matéria
fatico-probatoria, procedimento incompativel com a via estreita do habeas corpus.
Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 492.374/SP, Quinta Turma, Rd.
Min. Felix Fischer, Julgamento em 21/03/2019, grifel).
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"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
CARACTERIZACAO. PLEITO DE ABSOLVICAO. VIA IMPROPRIA. POSSE DE
APARELHO CELULAR. PERICIA. DESNECESSIDADE. REGRESSAO DE REGIME.
CABIMENTO. PERDA DOS DIAS REMIDOS NOVA REDACAO DO ART. 127 DA LEI
DE EXECUCAO PENAL. PERDA DE ATE 1/3 (UM TERCO). APLICACAO, PELO
JUiZO DE PRIMEIRA INSTANCIA, DO PATAMAR MAXIMO ESTABELECIDO, SEM A
DEVIDA FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, CONCEDIDA A ORDEM.

1. O exame da tese de ndo configuracdo da falta grave, com vistas a
absolvigdo do Paciente, ndo se coaduna com a via estreita do habeas corpus, dada a
necessidade de incursio na seara fético-probatéria.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de que é prescindivel a pericia do aparelho celular apreendido para a
configuracdo da falta disciplinar de natureza grave.

3. O cometimento de falta grave pelo Condenado acarreta a regressao de
regime e a perda de até 1/3 (um terco) dos dias remidos. Na hip6tese dos autos, o Juizo
de primeira instancia decretou a perda de 1/3 (um terco) dos dias remidos, ou sgja, 0
patamar maximo, sem a devida fundamentacdo, 0 que configura evidente
constrangimento ilegal.

4. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nessa extensao,
concedida a ordem a fim de determinar o retorno dos autos ao Juizo das Execucdes
Penais, para que complemente o julgamento, na parte referente a perda dos dias
remidos, motivando a escolha do patamar da penalidade, a luz da disciplina do art. 127
da Lel de Execucéo Penal” (HC n. 466.108/P, Sexta Turma, Rel2 Mind Laurita Vaz,
DJe de 3/12/2018, grifel).

Desta feita, estando o v. aresto combatido em conformidade com a
legidacdo e com entendimento desta Corte Superior de Justica, ndo se visumbra
qualquer flagrante ilegalidade, no presente caso, passivel de ser sanada com a concessao
da ordem, de dficio.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.”

Restou ainda esclarecido na decisio que rgieitou os embargos declaratdrios, no
que interessa (fls. 304-306):

"No caso, ndo visdumbro qualquer vicio na decisdo que ndo conheceu do
presente habeas corpus, pois, na decisdo objurgada, ficou assentado que (fls. 283-285 -
grifel):

" Pleiteia-se 0 afastamento da falta grave ao argumento de que deveria



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ter sido realizada pericia, porquanto infracdo que deixa vestigio, sendo imprescindivel
a realizacdo da prova técnica para constatar o uso do aparelho celular, ndo podendo
se sustentar somente na palavra dos agentes carcerarios.

Para a adequada delimitacdo da quaestio, trago a colacéo os fundamentos
adotados pelo eg. Tribunal a quo ao negar provimento ao recurso, verbis (fls. 189-190 -
grifel):

"Em que pese a versdo do sentenciado, 0s depoimentos dos agentes
penitenciarios, em unissono, bastaram para atribuir-lhe a pratica da conduta noticiada
na comunicacdo de evento.

Inexiste motivo para se duvidar das declaracbes dos agentes de
seguranca penitenciaria, cuja condicdo funcional em nada abala o crédito de que sdo
dignos, pois gozam de condicdes de igualdade perante qualquer outro levado a fala,
independente da profissao.

Coerentes seus relatos, como na especie, 0s respectivos depoimentos
proporcionam fundamento suficiente para subsidiar a anotacéo da falta grave.

Nao se despreze que, por certo, ndo ha como exigir testemunhas estranhas
aos quadros funcionais para depor acerca de eventos verificados no interior de uma
unidade prisional, localidade cujo acesso €, 6bvio dizer, restrito.

[...]

Cuida-se, a conduta noticiada, de falta disciplinar grave por infringéncia
ao art. 50, VII, da LEP, dada a utilizagdo de aparelho cdlular.

Nao se despreze, em tempo, que se tratando de procedimento
administrativo disciplinar de apuracéo de falta grave pelo preso ndo sdo exigivels as
mesmas formalidades inerentes ao processo judicial, inclusive no que diz respeito a
materialidade da infrac&o, sendo desnecessaria a realizacdo de pericia.

Conforme entendimento chancelado pelas decisdes recentes do C. Superior
Tribunal de Justica, a posse/uso de aparelho de telefonia celular, isoladamente ou
acompanhado de quaisquer de seus componentes essenciais, a exemplo da placa
eletronica, bateria, do chip ou cabo carregador, ou mesmo apenas destes acessorios,
consubstancia falta grave nos moldes da Lei n° 11.466/2007.

Nao era, repita-se, necessaria a realizacdo de pericia para averiguar a
funcionalidade do aparelho e acessorios, conforme decisdes do Superior Tribunal de
Justica, a exemplo da adiante reproduzida:

" A posse de aparelho celular no interior do presidio configura falta grave,
nos termos do art. 50, inciso VII da Lel 7.210/84, sendo desnecessaria a realizacdo de
pericia para atestar a sua funcionalidade " (HC 182.606/SP, Rdl. Ministro Napoleéo
Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 26/10/2010, DJe 22/11/2010).

Dessa forma, bem caracterizada, em relacéo ao agravante, a autoria e
materialidade da falta disciplinar, impde-se a rejei¢do do pleito de absolvicéo."

Como bem destacado no v. acdrddo impugnado, o relato dos agentes
penitenciarios é no sentido de que o paciente utilizou-se do aparelho telefénico,
caracterizando, assm, a infracdo disciplinar prevista no art. 50, VII, da Lel de Execucdo
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Penal.

Outrossm, sobre o tema em analise, esta Corte de Justica tem decidido
que, para o reconhecimento da falta grave pelo apenado, é dispensavel, inclusive, a
apreensdo do apareho celular, se comprovada a sua utilizacdo pelo preso,
dispensando a realizacdo de laudo pericial no aparelho de telefonia para
comprovacao da sua utilizacéo.

Confira-se:

"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. USO DE APARELHO DE
TELEFONIA CELULAR EM UNIDADE PRISONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA
NO RECONHECIMENTO DA PRATICA DE FALTA GRAVE, BASEADO
ESPECIALMENTE EM DEPOIMENTOS DE AGENTES PENITENCIARIOS - QUE
GOZAM DE FE PUBLICA. CONCLUSAO DIVERSA QUE IMPLICARIA O
REVOLVIMENTO DE ELEMENTOS INSTRUTORIOS IMPOSSVEL NA VIA
ESTREITA DOWRIT. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Na hipdtese, o reconhecimento da pratica de falta grave baseou-se
especialmente nos depoimentos de dois agentes penitenciarios - que gozam de fé publica
-, 0S quais narraram de forma unissona e harmonica a utilizacdo, pelo Paciente, de
telefone celular em unidade prisional. Por isso, a auséncia de apreensdo do apareho,
por S 0, ndo pode afastar tal conclusao.

2. Infirmar o cometimento da falta grave, ao argumento de insuficiéncia
de provas, demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fatico-probatdria, o que € vedado em sede de habeas corpus. Precedente.

3. Ordem de habeas corpus denegada." (HC 254.312/SP, Rd. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 13/08/2013)"

Destarte, constata-se que pretende o embargante, na verdade, o reexame
de matéria j4 apreciada, Situacdo que ndo se coaduna com a estreita via dos
declaratorios.

Vale consignar, por fim, que "o julgador n&o € obrigado a rebater todos os
argumentos aventados pelas partes quando o acérddo recorrido analisar, com clareza,
as questdes essenciais ao dedinde da controvérsia, havendo, ainda, razies suficientes
para sua manutencao” (EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp n. 534.318/PB, Rd. Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/6/2015).

Dese modo, inexistindo vicios na decisio, rgjeito os embargos de
declaracgéo."

Conforme se depreende, todos os pontos apresentados foram devidamente
andisados, néo havendo fdar em condrangimento ilegd no presente caso. Ademas, como
anteriormente dientado, esta Corte Superior de Justica tem decidido que, para o
reconhecimento da falta grave pelo apenado, é dispensave, inclusive, a apreensdo do

apardho cdular, se comprovada a sua utilizacdo pelo preso, sendo desnecessaria a
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realizacdo de laudo pericial no aparedho de telefonia para comprovacdo da sua
utilizacao.

Confirase

"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. USO DE
APARELHO DE TELEFONIA CELULAR EM UNIDADE PRISONAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA NO RECONHECIMENTO DA
PRATICA DE FALTA GRAVE, BASEADO ESPECIALMENTE EM
DEPOIMENTOS DE AGENTES PENITENCIARIOS - QUE GOZAM
DE FE PUBLICA. CONCLUSAO DIVERSA QUE IMPLICARIA O
REVOLVIMENTO DE ELEMENTOS INSTRUTORIOS IMPOSSVEL NA
VIA ESTREITA DO WRIT. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Na hipotese, 0 reconhecimento da prética de falta grave
baseou-se especialmente nos depoimentos de dois agentes penitenciarios
- gue gozam de fé puablica -, os quais narraram de forma unissona e
harménica a utilizacdo, pelo Paciente, de telefone celular em unidade
prisional. Por isso, a auséncia de apreenséo do aparelho, por si s0, ndo
pode afastar tal conclusao.

2. Infirmar o cometimento da falta grave, ao argumento de
insuficiéncia  de provas, demandaria, necessariamente, amplo
revolvimento da matéria fatico-probatoria, o que € vedado em sede de
habeas corpus. Precedente.

3. Ordem de habeas corpus denegada" (HC n. 254.312/SP,
Quinta Turma, Rel2 Miré. Laurita Vaz, DJe de 13/08/2013).

De mas a mas no presente agravo regimenta ndo fa trazido quaquer
argumento novo e apto a ensgar a alteracéo da decisio agravada, devendo ser mantida por
Seus proprios fundamentos.

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
AUSENCIA DE DEBATE DA TESE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE
INDIVIDUALIZACAO DA STUACAO DE CADA CONDENADO.
INEXISTENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS CAPAZES DE
MODIFICAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior
Tribunal de Justica, a modificacdo de decisio por meio de agravo
regimental requer a apresentacdo de argumentos capazes de alterar
os fundamentos anterior mente firmados.

[..]
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6. Assm, inexistindo novos fundamentos capazes de
modificar o decisumimpugnado, deve ser mantida a decisao.

7. Agravo improvido" (AgRg no HC n. 384.871/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 09/08/2017).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. MERO INCONFORMISMO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Ndo viola o principio da colegialidade a decisdo
monocratica do relator, tendo em vista a possibilidade de submissdo do
julgado ao exame do érgao colegiado, mediante a interposicdo de agravo
regimental.

[...]

3. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razao por que deve ser
mantida a decisdo monocrética proferida.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
369.103/MS, Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordaro, DJe de 31/08/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos NOVos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
que ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 1909/2014, grife).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2020/0128414-5 HC 585.539 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00017778920208260496 00095685120168260496 17778920208260496
95685120168260496

EM MESA JULGADO: 25/08/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . PAULO SERGIO SEVERIANO
ADVOGADO . PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAYVID WILLIAN LEMOSVIEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DAYVID WILLIAN LEMOSVIEIRA (PRESO)

ADVOGADO : PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



