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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.684.899 - SP (2020/0073211-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : PALMIRA DE PAULA ROLDAM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : JOSE LUIZ FERRAZ

ADVOGADO : RICARDO TADEU STRONGOLI E OUTRO(S) - SP208817
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE
INFORMACAO. DOSIMETRIA. ELEVACAO DA PENA-BASE. OFENSA AO
ART. 59 DO CODIGO PENAL. ALEGACAO DE DESPROPORCIONALIDADE
NO AUMENTO EM 1 (UM) ANO EM VIRTUDE DA VALORACAO DE UMA
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CRITERIO MATEMATICO PARA A DOSIMETRIA DA PENA.

| - Nos moldes da juriprudéncia consolidada desta Corte, "a andlise das
circunstancias judiciais do art. 59, do Codigo Penal, ndo atribui pesos absolutos
para cada uma delas, a ponto de ensgar uma operacdo aritmética dentro das
penas maximas e minimas cominadas ao delito, sendo possivel que o magistrado
fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado tdo somente uma
circunstancia judicial, desde que haja fundamentacéo idonea e bastante para
tanto" (AgRg no REsp n. 143.07/AM, Sexta Turma, Re2 Miré Maria Therezade
Assis Moura, DJe de 6/5/2015).

Il - In casu, ndo haque se fdar em desproporciondidade da basd fixadaem 3
(trés) anos de reclusdo, um ano acima do minmo legd, dada a vultosa quantia
desviada dos cofres publicos, da ordem de R$ 211.453,75 (duzentos e onze mil,
guatrocentos e cinquenta e trés reais e setenta e cnco centavos), 0 que judifica a
va oracéo negativa das consequéncias do crime. Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jodo Otéavio de Noronha, Reynddo Soares da Fonseca,
Ribero Dantas e Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigtro Relator.
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Brasilia(DF), 1° de setembro de 2020(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.684.899 - SP (2020/0073211-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : PALMIRA DE PAULA ROLDAM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES, : JOSE LUIZ FERRAZ

ADVOGADO . RICARDO TADEU STRONGOLI| E QUTRO(S) - SP208817
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por PALMIRA DE PAULA ROLDAM contradeciséo da minhalavra
(fls  714-730), pela qud conhed do agravo para dar parcial provimento ao recurso
especid, naformada ssguinte ementa

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE
INFORMACAO. DOSMETRIA. ELEVACAO DA PENA-BASE. OFENSA
AO ART. 59 DO CODIGO PENAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. CONSEQUENCIAS DO CRIME E PERSONALIDADE.
FUNDAMENTACAO INIDONEA QUANTO A SEGUNDA VETORIAL.
MAJORACAO DA PENA EM UM ANO EM VIRTUDE DE UMA
CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL  NEGATIVA.  POSSBILIDADE.
AUSENCIA DE CRITERIO MATEMATICO PARA A DOSMETRIA DA
PENA. INEXISTENCIA DE DESPROPORCIONALIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 568/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Nas razbes deste recurso, a defesa busca a reconsderacdo da decisfo
agravada, a0 argumento de que a fixagéo da basal em 3 (trés) anos de recluséo pelavaoracéo
negativa de uma Unica drcungéncia judicid (consequéncias do cime) é manifetamente
desproporciond, asseverando a combativa defesa que " ndo é razoavel e proporcional que,

no caso dos autos, em razdo de uma Unica vetorial negativa, a pena-base sga

exasperada na metade” (fl. 744).

Sugtenta que deveria ter Sdo gplicada a fracdo congtruida jurigorudencidmente
de 1/6 (um sexto) para a valoragdo negativa de cada drcungténcia judidd colacionando
diversos precedentes deste Tribund que supostamente militam em favor da tese defensiva,
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indusve de minhardatoria, en que procedi a reducdo da magjoracdo da metade para a fracéo
pretendida pela defesa em caso smilar, onde o vaor do prguizo foi de grande monta (R$
118.420,50).

Aduz, anda, que "a pena-base imposta a agravante ndo guarda coeréncia
com as circunstancias judiciais da primeira fase da dosimetria, verificando que a r.
decisdo condenatéria afronta o art. 59 e os principios baslares do direito processual
penal, notadamente a propor cionalidade e da razoabilidade” (fl. 748).

Por fim, pugna pela reconsideracéo da decisfo agravada, ou a submissfo do
recurso ao colegiado.

Por manter o decisum, trago o feito a julgamento da Turma

E o rdaodrio.



f’v

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.684.899 - SP (2020/0073211-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: PALMIRA DE PAULA ROLDAM

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

. JOSE LUIZ FERRAZ

: RICARDO TADEU STRONGOLI| E OUTRO(S) - SP208817

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSER(;AO
DE DADOS FALSOS EM SSTEMA DE
INFORMACAO. DOSIMETRIA. ELEVACAO DA
PENA-BASE. OFENSA AO ART. 59 DO CODIGO
PENAL. ALEGACAO DE
DESPROPORCIONALIDADE NO AUMENTO EM
1 (UM) ANO EM VIRTUDE DA VALORACAO DE
UMA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CRITERIO
MATEMATICO PARA A DOSIMETRIA DA
PENA.

| - Nos moldes da jurigorudéncia consolideda
desta Corte, "a analise das circunstancias judiciais
do art. 59, do Cddigo Penal, ndo atribui pesos
absolutos para cada uma delas, a ponto de ensgar
uma operacao aritmética dentro das penas maximas
e minimas cominadas ao delito, sendo possivel que o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda
gue tenha valorado tdo somente uma circunstancia
judicial, desde que haja fundamentacéo idonea e
bastante para tanto" (AgRg no REsp n. 143.071/AM,
Sexta Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 6/5/2015).

I - In casu, ndo ha que s fda em
desproporciondidade da basd fixada em 3 (trés) anos
de reclusdo, um ano acdma do minmo legd, dada a
vultosa quantia desviada dos cofres pablicos, da ordem
de R$ 211.453,75 (duzentos e onze mil, quatrocentos e
cinquenta e trés reai's e setenta e cinco centavos), o que
judifica a vaoragéo negdiva das consequéncias do
crime. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A irredgnacd néo
prospera.

Congta dos autos que 0 juizo Sngular condenou a agravante como incursa nas
sangdes do art. 313-A do Cdédigo Pend, a pena de 5 (cinco) anos de reclusio, em regime
fechado, dém de 115 (cento e quinze) dias-multa (fls. 394-445).

O eg. Tribund a quo deu parcial provimento ao gpelo da defesa, para
redimensonar a pena para 4 (quatro) anos de reclusao, fixar o regime aberto, dem de 20
(vinte) diasmulta e, de oficio, subgtituir a pena privetiva de liberdade por duas restritivas de
direitos, consstente na prestacéo de servicos a comunidade e prestacdo pecuniaia

No recurso especid, a defesa degou a violagdo ao art. 59 do CP, ao
argumento de que a exasperacdo da basd carece de fundamentacZo idonea, dém de ser
desproporciondl.

Contudo, sobreveio juizo negativo de admissibilidade, fundado na incidéncia
das Simulas 7 e 83, ambas deste Tribundl.

Na decisfo agravada, conheci do agravo para dar parcid provimento ao apelo
raro, para afadtar a vaoragéo negdiva da persondidade e fixar a basd em 3 (trés) anos de
reclusdo, 1 (um) ano acima do minimo legd, em virtude da continuidade da negativacéo das
consequéncias do crime, dada a presenca de prgjuizo a Administracéo Plblica da ordem de
R$ 211.453,75 (duzentos e onze mil, quatrocentos e cinquenta e trés reais e setenta e
cinco centavos), o que judtificaa fixacéo da basd no patamar impugnado, ainda mas porque,
como asseverado no decisum vergastado, ndo ha critério mateméico para a dosmetria da
pena, que fica a livre consderagcéo do magistrado que a elabora, desde que lasireada em
elementos concretos.

Com €feito, a dosmetria da pena deve ser fata de forma fundamentada, com
base em dementos idéneos, observados os principios da proporciondidade, razoabilidade e
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da aufidéndia e reprovacado do crime, sendo possive até mesmo a fixagdo da basa no maximo
legd permitido, anda que sgja vaorada negativamente unicamente uma circungéncia judicd
previsa no art. 59 do CP, sam que is0 incorra em desproporciondidade da medida desde
que, como dirmado, sgam utilizados dementos faicos e probatérios idoneos para ta
desderato (STF, Primara Turma, RHC n. 101.576, Rd2 Mim® Rosa Weber, Dje de
14/08/2012).

Sobre 0 tema, colaciono os seguintes julgados

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME CONTRA O SSTEMA FINANCEIRO NACIONAL. EVASAO DE
DIVISAS OPERACAO OURO VERDE. DOSMETRIA. ELEVADO
MONTANTE EVADIDO. VALORACAO NEGATIVA DO VETOR
CONSEQUENCIAS QUANTUM DE EXASPERACAO.
PROPORCIONALIDADE. CRITERIO ARITMETICO. INCABIMENTO.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSS BILIDADE.

1. O elevado montante enviado ao exterior no valor de US$
511.093,00 (quinhentos e onze mil e noventa e trés dolares) sem
comunicacdo as autoridades brasleiras constitui motivo idéneo para a
elevacéo da pena-base por fungdo das consequiéncias do delito.

2. A pena-base deve sr fixada fundamentadamente, com
base em eementos idoneos, observando-se 0s principios da
culpabilidade, da razoabilidade, da proporcionalidade, e da suficiéncia a
reprovacdo e prevencdo ao crime, ndo se adotando critério matematico
ou aritmético.

3. E inviavel a apreciacio de matéria que ndo foi alegada no
momento processual adequado, pois a parte € vedado inovar pedidos
quando da interposi¢éo de agravo regimental ou embargos de declaracéo.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no REs n.
1.534.589/RS, Sexta Turma, Rel2 Miré Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 15/08/2018, grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. 1)
INDEVIDA APLICACAO DA SUMULA N. 568 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. NAO VERIFICAGAO. JULGAMENTO
DE AGRAVO REGIMENTAL QUE SANA EVENTUAL VICIO. 2)
REVISAO CRIMINAL. EXCEPCIONALIDADE. INDEVIDA UTILIZACAO
COMO SUCEDANEO DE APELACAO. AUSENTES AS HIPOTESES DO
ART. 621 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. 3) DOSMETRIA.
DISCRICIONARIEDADE JURIDICAMENTE VINCULADA. AUMENTO
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DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - SIJ. 4) AFASTAMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E N. 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - SIF. 5) INEXISTENTE FLAGRANTE
ILEGALIDADE NA DOSMETRIA DA PENA APLICADA AO
RECORRENTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. 6) AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ndo ha que s falar em ofensa ao principio da
colegialidade em razdo do julgamento monocratico do recurso especial,
uma vez que, nos termos da SUmula n. 568, desta Corte, "o relator,
monocr aticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema”.

1.1. "A decisBo monocrética proferida por Relator néo
afronta o principio da colegialidade e tampouco configura cerceamento de
defesa, ainda que ndo wviabilizada a sustentagcdo oral das teses
apresentadas, sendo certo que a possibilidade de interposicéo de agravo
regimental contra a respectiva decisdo, Como ocorre na espéecie, permite
que a matéria sgja apreciada pela Turma, o que afasta absolutamente o
vicio suscitado pelo agravante” (AgRg no HC 485.393/SC, Rd. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 28/3/2019).

2. "A revisdo criminal ndo deve sr adotada como um
segundo recurso de apelacdo, pois 0 acolhimento da pretensdo revisional
reveste-se de excepcionalidade, cingindo-se as hipoteses em que a
contradicdo a evidéncia dos autos sgja manifesta, induvidosa, dispensando
a interpretacdo ou analise subjetiva das provas produzidas' (AgRg no
AREsp 1563982/MT, Rd. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, DJe
5/12/2019).

3. Esta Corte tem entendido que a dosimetria da pena SO
pode ser reexaminada em recurso especial quando se verificar, de plano, a
ocorréncia de erro ou ilegalidade. A valoracdo negativa de circunsténcia
judicial que acarreta exasperacdo da pena-base deve estar fundada em
elementos concretos, ndo inerentes ao tipo penal.

Com efeito, o ordenamento juridico ndo estabelece um
critério objetivo ou matematico para a dosimetria da pena, sendo
admissivel certa discricionariedade do 6rgéo julgador, desde que baseado
em circunstancias concretas do fato criminoso, de modo que a motivagao
do édito condenatério ofereca garantia contra 0S excessos e eventuais
erros na aplicacdo da resposta penal.

3.1 No caso dos autos, o Tribunal de origem majorou a
pena-base do recorrente mediante fundamentacdo concreta para a
valoragdo negativa das circunstancias judiciais relativas as consequéncias
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e circunsténcias do crime, inexistindo ilegalidade flagrante na dosimetria
da pena aplicada.

4. O afastamento da continuidade delitiva ndo objeto de
debate perante o Tribunal a quo, tampouco foram opostos embargos de
declaracéo para sanar eventual omissao, ressentindo-se 0 recurso especial,
no ponto, do necessario prequestionamento, incidindo, na hipétese, as
Simulas ns. 282 e 356 do STF.

5. Ndo evidenciada nenhuma ilegalidade flagrante ou erro
decorrente da dosimetria da pena, incide a espécie o enunciado n. 7 da
Simula/STJ.

6. Agravo regimental desprovido” (AgRg no REs n.
1.874.238/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe de
29/06/2020).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESCAMINHO. DOSMETRIA. PENA-BASE. REVISAO
POSSVEL EXCEPCIONALMENTE NOS CASOS DE MANIFESTA
ILEGALIDADE  OU PATENTE  DESPROPORCIONALIDADE.
PRESENCA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA A
EXASPERACAO. DESPROPORCIONALIDADE NAO EVIDENCIADA.
INEXISTENCIA DE CRITERIO MATEMATICO NA PRIMEIRA ETAPA
DA DOSMETRIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Ndo se presta 0 recurso especial, via de regra, a revisao
da dosimetria da pena fixada pelas insténcias ordinérias, a teor do
disposto na Simula 7/STJ, salvo quando configurada manifesta violagdo
dos critérios dos arts. 59 e 68 do CP, sob 0 aspecto da ilegalidade, nas
hipoteses de falta ou evidente deficiéncia de fundamentacéo ou ainda de
erro de técnica, admitindo-se, excepcionalmente, a revisdo do quantum
fixado pdas ingéncias ordinarias nos casos de patente
desproporcionalidade.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a expressiva
quantidade de cigarros apreendidos congtitui fundamento idéneo, apto,
portanto a justificar a exasperacéo da pena-base, ndo sendo a via estreita
do especial, de qualquer modo, adequada a revisdo do julgado, a teor da
Smula 7/STJ.

3. E assente, ainda, que inexiste um critério puramente
aritmético na primeira fase da dosimetria, cabendo ao julgador, a quem
a lel confere certo grau de discricionariedade, sopesar cada
circunstancia judicial desfavoravel a luz da proporcionalidade
motivada, consoante seu prudente arbitrio. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no AREsp n.
1.661.280/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 29/6/2020,
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"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. ESTELIONATO. DOSMETRIA.
MULTIPLICIDADE DE ANTECEDENTES. PROPORCIONALIDADE DO
INCREMENTO. REGIME PRISONAL FECHADO MANTIDO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A individualizacdo da pena € submetida aos € ementos de
conviccao judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes
Quperiores apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte,
salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunsténcias judiciais e dos
parametros concretos de individualizacdo da pena mostram-se
inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam revolvimento
probatorio.

3. No que diz respeito ao quantum de aumento da pena-base,
cumpre salientar que "o Superior Tribunal de Justica entende que o
julgador ndo esta adstrito a critérios puramente matematicos, havendo
certa discricionariedade na dosimetria da pena, vinculada acs elementos
concretos constantes dos autos. No entanto, o quanto de aumento,
decorrente da negativacdo das circunstancias, deve observar os principios
da proporcionalidade, da razoabilidade, da necessidade e da suficiéncia a
reprovacdo e a prevencdo do crime, informadores do processo de
aplicacdio da pena" (REsp 1599138/DF, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018).

4. Nos moldes da jurisprudéncia desta Corte, "a andlise
das circunstancias judiciais do art. 59, do Codigo Penal, ndo atribui
pesos absolutos para cada uma delas, a ponto de ensgjar uma operacao
aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito,
sendo possivel que o magistrado fixe a pena-base no maximo legal,
ainda que tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde
gue haja fundamentacdo idonea e bastante para tanto (AgRg no REsp n.
143.07U/AM, Relatora Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Sexta Turma, DJe 6/5/2015).

5. Descabe falar em compensacdo entre a confissdo
espontanea e a recidiva, ja que o réu ndo foi reconhecido como reincidente
na sentenca, tendo apenas Sdo considerado portador de maus
antecedentes. Assm, deve sr mantida a reducéo da reprimenda em 1/6
pela incidéncia da referida atenuante.
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6. Considerando a fixac&o da pena-base acima do piso legal
e definida a reprimenda em patamar superior a 4 anos e inferior a 8 anos
de reclusio, ndo se visdumbra desproporcionalidade no estabel ecimento do
regime prisional fechado.

7. Writ ndo conhecido" (HC n. 582.413/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 15/06/2020, grife).

Dessarte, a decisio agravada deve ser mantida por seus proprios e juridicos

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2020/0073211-3 AREsp 1.684.899 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00064776620134036110 201361100064779
EM MESA JULGADO: 01/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE LUIZ FERRAZ
ADVOGADO : RICARDO TADEU STRONGOLI E OQUTRO(S) - SP208817
AGRAVANTE : PALMIRA DE PAULA ROLDAM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PALMIRA DEPAULA ROLDAM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : JOSE LUIZ FERRAZ

ADVOGADO : RICARDO TADEU STRONGOLI EOUTRO(S) - SP208817
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



