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HABEAS CORPUS N° 520.656 - MG (2019/0201291-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : FERNANDA DRUMOND ALVESDINIZ
ADVOGADA : FERNANDA DRUMMOND ALVES DINIZ -

MG118328

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

PACIENTE : JEREMIAS PEREIRA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o0
qual se ocupa de proteger tanto aliberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessério
gue a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepcional e provisorio. A par disso, a deciséo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andise
da concretanecessidade da cautela, nos termos dos artigos 282,
incisos | ell ¢/c 312 do CPP.

2. N&o obstante a concreta fundamentacéo apresentada pelo Juizo
singular, relativa a quantidade da droga apreendida, a prisdo ante
tempus ndo constitui 0 Unico instrumento adequado a particular
gravidade da conduta delitiva em comento, de modo que as medidas
cautelares diversas sdo suficientes para proteger o bem ameacado
pelairrestrita e plena liberdade do réu.

3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautel ares elencadas no voto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 27 de agosto de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 520.656 - MG (2019/0201291-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : FERNANDA DRUMOND ALVESDINIZ

ADVOGADA : FERNANDA DRUMMOND ALVES DINIZ -

MG118328
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
PACIENTE . JEREMIAS PEREIRA DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JEREMIAS PEREIRA DA SILVA acoima de ilegd acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais no Habeas
Corpus n. 0655936-60.2019.8.13.0000, em que foi mantida sua prisdo
preventiva.

Cautelarmente segregado desde 6/6/2019 pela suposta prética do
delito de trafico de entorpecentes, requer a revogacao de sua prisdo preventiva,
por reputar inidoneas as razdes expostas para impor-lhe a medida cautelar
maxima, calcada na gravidade em abstrato do delito.

Nao concedida a medida liminar e prestadas as informacoes,
foram os autos ao Ministério Publico Federal, que pugnou pela "concessao da
ordem, de oficio, para que sgja revogada a prisdo preventiva do paciente, com
aplicacdo das medidas cautelares aternativas, previstas no art. 319 do CPP"
(fl. 142).
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HABEAS CORPUS N° 520.656 - MG (2019/0201291-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
gual se ocupa de proteger tanto aliberdade quanto aseguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepcional e provisorio. A par disso, a deciséo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andise
da concretanecessidade da cautela, nos termos dos artigos 282,
incisos | ell ¢/c 312 do CPP.

2. N&o obstante a concreta fundamentacéo apresentada pelo Juizo
singular, relativa a quantidade da droga apreendida, a prisdo ante
tempus ndo constitui 0 Unico instrumento adequado a particular
gravidade da conduta ddlitiva em comento, de modo que as medidas
cautelares diversas sdo suficientes para proteger o bem ameacado
pelairrestrita e plena liberdade do réu.

3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautel ares elencadas no voto.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Na hipotese, 0 Juizo monocratico, apos andisar o flagrante,
entendeu presentes os requisitos para a decretacdo da custddia cautelar do
recorrente, ao apontar que:

[..]
Conforme narrativas congtante do APF, a Policia Militar se dedocou

até a resdéncia do autuado Jeremias com o fito de cumprir mandado
de busca e apreensdo expedido por este juizo Na oportunidade
estavam no locd, o autuado Marcus Vinidus sua amdsa e uma
crianca. Forareatado que durante as buscas, 0s agentes publicos
lograram éxito em apreender, 84 (oitenta e quatro) buchas de
maconha, ja preparadas para o comércio, no interior de uma
sapateira, ao lado da cama do casal. Condou que o
flagranteado, Marcus Vinicius condgnou, no momento da
apreensdo, que guardava os entor pecentes para Jeremias e que
este estaria naresidéncia de sua genitora.

Relatou-s2 anda que na resdéncia, fora focdizada uma conta de
energia détrica em nome do autuado Jeremias.

Por fim, narrou-se que os polidas se dedocaram até a resdéncia da
genitora do autuado Jeremias, momento em que redizaram a priséo em
flagrante do mesmo, sendo apreendido em sua posse a quantia de RS
979,00 (novecentos e setenta e nove reas) em notas trocadas,
caracterigtico do tréfico de drogas, bem como dgumes cédulas de
moeda estrangeira.

Ressa, do expediente flagrandd, a prova da exiséncia dos crimes e
indidos sUfidentes de autoria, conforme declaragBes prestadas pelo
Policd Condutor, por sua vez, corroborado pelos demas
depoimentos das testemunhas, bem como do laudo defl. 17.

A gravidade que se ddinga no caso concreto € patente, ja sabido que
o tréfico, além de difundir a droga no meio social, arruinando a
saude publica e os pilares da familia, fomenta a prética de uma
série de outros delitos tdo graves quanto, em afronta direta aos
mecanismos e ingituicdes de seguranca proprios do Estado,
gerando na sociedade verdadeiro sentimento de medo e
impunidade e, assim, vulnerando, sobremaneira a ordem publica,
0 que, de certo se perpetuar a, se 0s autuados per manecerem em
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liberdade, consderando que fora expedido mandado de busca e
apreensdo para a resdéncia do autuado Jeremias ante os indicios de
gue 0 mesmo edtaria envolvido com o tréfico de entorpecentes, sendo
gque ao chegaem no locd, os militares gpreenderam dgnificaiva
quantidede de entorpecentes, ja embdados e prontos para 0
comércio, ao lado da cama em que o autuado Marcus Vinidus dormia,
sendo que 0 mesmo declarou que guardava as substancias ilicitas para
Jeremias, 0 que denota que ambos supostamente estariam associados
para a préica do trafico de drogas. N0 se olvidando a vultuosa
guantia em dinheiro, em notas diversas, apreendida em posse do
flagranteado Jeremias, sem origem licita comprovada, corroborando os
indidos de que se dedicaa mercanciaesplria

Ademais, evidente a condicdo de admisshilidade dispostas no art.
313, I, do CPP.

Portanto, manutenc@o dos acautd amentos em questéo é medida que
se impde, para o resguardo da ordem pablica

Outrossim, a prisdo preventiva, tendo como fundamento a garantia da
ordem publica, visa impedir que o agente, solto, continue a ddinquir,
exidindo, pois, evidente perigo socid decorrente da demora em se
aguardar o provimento definitivo.

[..]

Outrossm, o fato dos indiciados serem primérios e ter residéncia fixa,
ndo induz, necessariamente, a concessdo da liberdade provisoria,
sendo este o entendimento do nosso Tribund "ad quem", bem como
dos Tribunais Superiores.

Assm, ante a materididade das infragdes e os sufidentes indicios da
autoria, constatada a necessdade de garantia da ordem publica,
perfazem-se presentes os requistos e fundamentos autorizadores da
prisfo cautdar, nos termos do art. 312, do Cadigo de Processo Pend,
néo sendo cabive a concessio da liberdade provisria

Diante do exposto, atento a manifestacdo Minigerid de fl. 27/28,
converto as prisdes em flagrante de Jeremias Pereira da Slva e
Marcus Vinidus Veiga da Slva em prisdes preventivas, nos termaos do
art. 310, Il do CPP][..] (fls 28-31, destaquei).

Por sua vez, a Corte de origem, a0 minudenciar os fatos,
salientou que "consta o laudo preliminar de drogas de abuso (documento de
ordem 03) que foi apreendida significativa quantidade de entor pecente,
253,41 g (duzentos e cinquenta e trés gramas e quarenta e um
centigramas) de maconha" (fl. 44, grife).

A esse respeito, urge consignar que, para ser compativel com
o Estado Democratico de Direito —0 qual se ocupa de proteger tanto
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aliberdade quanto a seguranca e a paz publicas — e com a presuncéo de néo
culpabilidade, é necessario que a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar
se revistam de caréter excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicia
deve ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta necessidade
da cautela, nos termos dos artigos 282, incisos | e Il ¢/c 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que ndao se mostram
suficientes as razbes invocadas pelo Juizo singular para justificar a
imprescindibilidade da decretacdo da priséo preventiva do ora paciente,
porquanto deixou de contextualizar adequadamente a necessidade cautelar de
sua segregacao. O Magistrado de primeira instancia, como apontado
acima, manteve a segregacao cautelar do acusado com fulcro tdo somente
na quantidade da droga apreendida, a saber, 253,41 g de maconha, a
qual, per si, ndo denota a habitualidade da traficancia.

Em caso semelhante, a Sexta Turma desta Corte Superior de
Justica consignou que "o decreto de prisdo preventiva é genérico, nele ndo
havendo nenhuma mencdo a fatos que justifiguem a imposicdo da prisdo
cautelar. Carece, portanto, de fundamentagdo concreta, pois se limita a invocar
a gravidade abstrata da conduta atribuida ao agente, elemento insito ao tipo
penal em tela e insuficiente para a decretagdo ou manutencao da prisao
preventiva, sob pena de se autorizar odiosa custodia ex lege" (HC n.
504.386/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe
18/6/2019).

Sdlientou, ainda, que "a quantidade de droga apreendida —
204 g (duzentos e quatro gramas) de maconha — ndo é suficiente para
demonstrar a periculosidade do paciente ou a gravidade concreta da
conduta, mormente se consideradas as circunstancias pessoais favoraveis do
agente” (sublinhei).

No mesmo sentido:

[...] evidenciase que as drcungténcias do caso autorizam a concluséo
pela aufidénda da imposcéo das medidas cautdares dternaivas a
priso, uma vez que 0 denunciado fa preso em flagrante ddito
trangportando e trazendo condgo reduzida quantidede de meaterid
toxico - 3 (trés) por ¢cbes de maconha, pesando pouco mais de 200
gramas -, ou sga, a potencialidade lesiva da conduta em s
consderada ndo pode ser tida como das mais elevadas.

Ademais, a0 que consta dos autos, 0 agente é priméario, predicado que
corrobora a concluso pela desproporcionaidade de sua manutencéo
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no carcere preventivamente [...] (HC n. 398.333/SP, Rd. Minidro
JorgeMussi, 52T., DJe 30/8/2017, grifd).

De toda sorte, a imposicao de medidas cautelares diversas
da prisdo consistiria em instrumento adequado e suficiente para proteger
0 bem ameacado pela irrestrita e plena liberdade do acusado, sem
necessidade de uso da medida extrema.

Nas palavras de Antonio Magalh&des Gomes Filho,

A prisio preventiva como Unica op¢ao do magistrado diante do
periculum libertatis poderia atender, quando muito, a0 Ssema
punitivo previsto no Codigo Pend de 1940, no qud a imposicéo da
pena de reclusfo importava no recolhimento carcerario. Mas, a partir
da reforma pend de 1984, com a previsdo dos regimes diferenciados
de cumprimento da pena privetiva de liberdade — fechado, semiaberto
e aberto — e, anda, da introducéo das penas redritivas de diretos,
subditutives da prisio, passou a ser paradoxa que, antes da
condenacdo — e condderado inocente pela Condtituicdo —, 0 acusado
edivesse Ujeito a privagdo completa da liberdade e, depois de
condenado por sentenca irrecorrive, viesse a ser punido com penaem
regime aberto ou semiaberto ou com pena redritiva de direitos
(GOMES FILHO, Antonio Magdh@s Medidas catdaes e
principios conditucionais. In: Og Fernandes (Coord.). Medidas
cautelares no processo penal: prisdes e suas alternativas:
comentarios a Le 12403, de 04.05.2011. S0 Paulo: Editora
Revigados Tribunais 2011, p. 39-40, destaquei).

[lustrativamente:

[..]

2. Ao converter a prisio em flagrante da ré em cugtodia preventiva,
embora hga mencionado a apreensdo de "quantidade
consderavel de droga’ - quase 100 g de cocaina, ssgundo a
deninda -, a evidendar a necessdade de dgum acautdamento da
ordem publica, 0 Juizo de primeiro grau ndo contextualizou, com
base em €dementos concretos dos autos e em juizo de
proporcionalidade, a imposicao da medida extrema.

3. Ndo havendo naticia de que a indidada sga pessoa voltada a
prética de crimes - tanto que a certidao de antecedentes acostada aos
autos regidra, em seu desfavor, somente o procedimento crimind
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objeto desta impetracéo -, e muito menos de que possa interferir na
indrucdo aimind ou evadir-se do didrito de culpa, ndo se judifica
mantéla sob o rigor da medida cautdar extrema, embora deva
jetar-se a0 processo aimind e a, eventudmente, ser punida por
conduta que, a evidéncia, encontra gravosatipificacéo pend.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, subgtituir a prisao
preventiva daré pela cautela pessoal previsano art. 319, 11, do
CPP, sem prguizo do estabelecimento de outras medidas
cautelar es pelo Juizo natural da causa, de modo fundamentado,
bem como de nova decretacdo da prisdo preventiva, se
efetivamente demongrada sua concreta necessidade (HC n.
399.340/SP, Rd. Minidro Rogerio Schietti Cruz, 62 T., DJe
10/8/2017, destaquel).

Por fim, como bem asseverado pelo Ministério Publico Federal,
"analisado-se 0 cenério fatico-probatdrio dos autos — onde a quantidade de
entorpecente apreendido (253,41 duzentos e cinquenta e trés gramas e
guarenta e uma centigramas de maconha) ndo exprime relevancia suficiente a
interferir na garantia da ordem publica —, e percebendo-se que as circunstancias
do crime ndo satisfazem a instrumentalidade da prisdo preventiva, a motivagdo
que da suporte a segregacdo ndo se gusta a orientacdo jurisprudencial,
concluindo-se pela ocorréncia de constrangimento ilegal, ndo havendo
davida de que o acoérdao impugnado merece ser reformado” (fl. 141,
sublinhel).

A vista do exposto, concedo a ordem para, com fulcro no art.
319, | e V, do CPP, substituir a prisdo preventiva do paciente por. a)
comparecimento periodico em juizo, no prazo e nas condicbes a serem
fixadas pelo Juiz, a fim de informar seu endereco e justificar suas atividades e
b) recolhimento domiciliar no periodo noturno, cujos horérios seréo
estabel ecidos pelo Juiz, sem prejuizo de outras medidas que o prudente arbitrio
do Juizo natural da causa indicar cabiveis e adequadas.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0201291-2 PROCESSO ELETRONICO HC 520.656 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00328445720198130209 0209190032844 209190032844 328445720198130209

EM MESA JULGADO: 27/08/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDA DRUMOND ALVESDINIZ
ADVOGADA : FERNANDA DRUMMOND ALVESDINIZ - MG118328
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : JEREMIAS PEREIRA DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



