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EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. FATOS NOVOS. NAO INDICAGAO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a implde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. Para decretar a prisito € necessaria a presenca de novas
circunstancias, de modo a evidenciar a contemporaneidade dos fatos
indicativos da necessidade da medida

3. Embora ndo se discuta que o crime atribuido ao insurgente sgja
dotado de especial gravidade, chama a atencdo o fato de o ddito
haver sido supostamente praticado em 24/2/2015 e a custédia
preventiva, requerida somente em 17/6/2018, portanto mais de trés
anos depois, sendo certo que, nesse meio tempo, ndo houve noticias
de nenhum ato atentatério a lisura da investigagdo ou que objetivasse
afrustracéo de aplicacdo da lel penal.

4. A simples néo locaizacdo do réu para responder ao chamamento
judicial ou o fato de encontrar-se em loca incerto e ndo sabido néo
congtitui motivagdo suficiente para 0 encarceramento provisorio,
guando dissociado de qualquer outro elemento real que indique a sua
condicéo de foragido. N&o cabe deduzir que, frustrada a notificacéo
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ou a citacdo editalicia no processo penal, o acusado estaria evadido.
5. Ordem concedida, a fim de, confirmada a liminar deferida, revogar
a prisao preventiva do paciente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com 0
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de agosto de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 514.145 - RJ (2019/0162018-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

ADVOGADOS : RONALDO ORLOWSKI - RJO87506
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE : LUIZ HENRIQUE REZENDE AMARAL (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LUIZ HENRIQUE REZENDE AMARAL adega sofrer
constrangimento ilegd diante do acordéo proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro no Recurso em Sentido Estrito n.
0000971-98.2019.8.19.0006.

Consta dos autos que o Parquet estadual ofereceu aditamento a
dendncia para também incluir o paciente nos autos da Acdo Pena n.
009415-91.2017.8.19.0006, pela suposta pratica do crime previsto no art. 157,
§2° |1 e §3°, do Cbdigo Penal.

O Juizo de primeiro grau, ao receber o aditamento a exordial
acusatoria, indeferiu pedido de prisdo preventiva, o que desafiou a interposicéo
de RESE perante o Tribuna de origem, que deu provimento ao recurso para
determinar o encarceramento do acusado.

Nesta Corte, a defesa sustenta a ocorréncia de constrangimento
ilegd, a0 argumento de que "a adocdo da medida excepciona foi fundada em
fundamentos inidoneos e ilagbes completamente genéricas e ausvas a
gravidade em abstrato do delito imputado™ (fl. 7).

Acentua que "ndo se tem nos autos qualquer noticia de que o
paciente estaria ameacando a presenca da vitima ou de qualquer testemunha
em audiéncia ou qualquer outro comportamento que pudesse colocar em risco
a instrucdo processua” e que o réu é " primario e possuidor de bons
antecedentes, além de possuir residéncia fixa, 0 que contribui para demonstrar
a desnecessidade da prisdo preventiva''.
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Requer, liminarmente e no mérito, seja revogada a prisdo, com a
consequente expedicdo de alvara de soltura.

Deferida a liminar (fls. 42-46) e prestadas as informacoes (fls.
57-60 e 62-67), veio 0 parecer do Ministério Publico Federal (fls. 53-56), que
opinou pela denegacéo da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 514.145 - RJ (2019/0162018-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. FATOS NOVOS. NAO INDICACAO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliagdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. Para decretar a prisio € necessaria a presenca de novas
circunstancias, de modo a evidenciar a contemporaneidade dos fatos
indicativos da necessidade da medida.

3. Embora ndo se discuta que o crime atribuido ao insurgente sgja
dotado de especial gravidade, chama a atencdo o fato de o ddito
haver sido supostamente praticado em 24/2/2015, e a custodia
preventiva, requerida somente em 17/6/2018, portanto, mais de trés
anos depois, sendo certo que, nesse meio tempo, ndo houve noticias
de nenhum ato atentatério a lisura da investigacdo ou que objetivasse
afrustracéo de aplicacéo da le penal.

4. A simples néo locaizacdo do réu para responder a0 chamamento
judicial ou o fato de estar em loca incerto e ndo sabido ndo constitui
motivacdo suficiente para 0 encarceramento provisorio, guando
dissociado de qualquer outro elemento real que indigue a sua
condicéo de foragido. N&o cabe deduzir que, frustrada a notificacéo
ou a citacdo editalicia no processo penal, 0 acusado estaria evadido.
5. Ordem concedida, a fim de, confirmada a liminar deferida, revogar
a priséo preventiva do paciente.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacdo

Consta dos autos que o Parquet estadual ofereceu aditamento a
dendncia para também incluir o paciente nos autos da Acdo Pena n.
009415-91.2017.8.19.0006, pela suposta pratica do crime previsto no art. 157,
§2° |1 e §3° do Cbdigo Penal.

O Juizo de primeiro grau, ao receber o aditamento a exordial
acusatoria, indeferiu pedido de prisdo preventiva, o que desafiou a interposicéo
de RESE perante o Tribuna de origem, que deu provimento ao recurso para
determinar o encarceramento do acusado, nos seguintes termos:

[..]

Nessa linha, a proposicéo acusatOria refrata, em tese, 0 gravissmo
crime de roubo agravado pelo concurso de agentes, dém de roubo
qudificado pela leso corpora grave, sob o 9gno do art. 69 do CP,
merecendo destaque a drcungéncia de que o Recorrido
supostamente se valeu de violéncia extrema contra a vitima,
consstente em chutar-lhe o rosto quebrando seus dentes,
resultando-lhe incapacidade para as ocupagdes habituais por
maisde trinta dias. Confira

"No dia 24 de feverairo de 2015, por volta das 23h00min, numa
residéncia Stuada na estrada | pigbas x Doréndia, nimero 1260,
0 denunciado e mais um individuo n&o identificado, consciente e
voluntariamente e em comunh&o de agdes e designios entre g,
ubtrairam, para § ou para outrem, coisa dhda movd,
condgente em uma maguina rocadeira Sihl F588, vdor
etimado de R$800,00 (oitocentos reais), conforme auto de
gpreensdo de fl. 49, dém de R$ 150,00 (cento e cinquentareais)
de propriedade de ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA, que
se encontrava na resdéncia da vitima JOSE CLAUDIO DA
SILVA, mediante violénda condstente em batida na cabeca da
vitima JOSE CLAUDIO, dém de chutes em seu rosto que
quebraram seus dentes, causando-lhe as lesbes descritas no
AECD defl. 43 e no BAM defls 55/58.

Referidas lesbes foram de natureza grave, na medida em que
resultaram incapacidade para as ocupacOes habituais por mas
de 30 dias, como se vé no AECD defl. 43.

Na ocasido, a vitimaretornava para suaresidéncia, por volta das
23h00min, vinda de um bar locdizado no bairro Vila Pegas, em
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Ipiabas. Ao aorir a porta de casa, foi surpreendida com uma
batida em sua cabeca e, ja no chdo, com chutes em seu rosto
gue quebraram seus dentes.

Ainda caida, a vitima pdde escutar quando um dos agressores
dise "vamos pegar a maquind', tendo sdo subtraidos uma
méguina rocadeira de propriedade de Antbnio Carlos de
Olivaraque estavaem sua casa, dém de R$ 150,00 em espécie,
Poucos dias depois, no dia 28102/2015, o denunciado,
reconhecido pela vitima em sede polidd, efetuou a venda da
referida rocadeira para a naciond Moénica Pedron da Slva, peo
vaor de R$ 200,00.

Em que pese ndo tenha havido representacdo pela ameaca,
chamada a ser ouvidaem sede palidd a Sra. VERA LUCIA DE
OLIVEIRA rdaou que o denunciado teria que caso dguém
fdasse que ee cometera o crime, ee o cometeria de verdade.
Assim agindo, esta 0 denunciado incurso nas penas do

atigo 157, 8 2°, ind0 11 e §3°, do Codigo Pend.”

Em casos como tas, a orientacéo jurisprudencid tem sdo firme no
sentido de chancdar a segregacéo cautdar, sob o fundamento da
garatia da ordem publica, diante da gravidade concreta do fato
narrado (STF, Rd. Min. Edson Fachin, 22 T,, HC 144749 AgR/SC,
julg. Em19.11.2018), obviando, por igud, o risco de reteracéo de
préticas andoges (STF, Rd. Min. Gilmar Mendes, 22 T,, HC 152912
AgR/RN, julg.em12.11.2019) e remediando, em certa medida, a
sensacdo difusa de inagéo e impunidade, a repercutir negativamente
sobre as indituigdes de seguranca publica (STF, Rd. Min. Ayres Brito,
12T, HC 85298-SP, julg. em 29.03.05).

[..]

De outro turno, na especie, as inimerastentativas de citacéo do
Acusado restaram infrutiferas circungéncia que igualmente
legitima a decretacdo da prisdo, nos termos da jurisprudéncia do
STFedo STJ[..]]

Por tais fundamentos, dirijo meu voto no sentido de CONHECER E
DAR PROVIMENTO AO RECURSO, para decretar a priséo
preventiva do Recorrido e determinar a imediata expedicdo de
mandado de priso (vaidade etimada até 21.05.2039) (fls 24-27,
destaquél).

De acordo com as informagdes prestadas pelo Juizo a quo, em
19/3/2019 foi determinada a citagdo editalicia do réu, que se manteve silente.

ApOs consulta a pagina eletronica do TJRJ, verificou-se que, em
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13/6/2019 foi aberta vista para defesa preliminar.

I1. Fundamentacao inidénea do decreto preventivo

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de n&o culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua gquanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razles faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | ell, do Codigo de
Processo Penal.

Na hipoétese, verifico que o Tribuna estadual embasou sua
decisdo em elementos concretos e idoneos — circunstancias do crime — para
fundamentar o decreto prisional, ao destacar que o "recorrido supostamente
se valeu de violéncia extrema contra a vitima, consistente em chutar-lhe o
rosto quebrando seus dentes, resultando-lhe incapacidade para as
ocupacoes habituais por mais detrintadias’ (fl. 24, grife).

Todavia, embora ndo se discuta que o crime atribuido ao
insurgente seja dotado de especial gravidade, chama a atencao o fato de o
delito haver sido supostamente praticado em 24/2/2015, e a custodia
preventiva, requerida somente em 17/6/2018, portanto, mais de trés anos
depois (fl. 32, destaquel), sendo certo que, nesse meio tempo, ndo houve
noticias de nenhum ato atentatorio a lisura da investigacdo ou que objetivasse a
frustragéo de aplicacéo da le penal.

A respeito do tema, a jurisprudéncia desta Corte Superior €
firme em assindar que a decretacdo superveniente da prisdo preventiva
deve evidenciar a contemporaneidade dos fatos indicativos da
necessidade dessa medida cautelar.

llustrativamente: "a urgéncia intrinseca da prisdo preventiva
impde a contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se
pretende com a prisdéo evita" (HC n. 214.921/PA, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, 6 T., DJe 25/3/2015); "Os fatos que justificam a decretacédo de
prisdo preventiva devem ser dotados do atributo da contemporaneidade, na
medida em que deve haver demonstracdo de periculum in mora" (HC n.
439.565/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 52 T., DJe 2/5/2018).
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Ademais, "a simples ndo localizagdo do réu para responder ao
chamamento judicia ou o fato de encontrar-se em loca incerto e ndo sabido
ndo constitui motivacdo suficiente para o encarceramento provisorio, quando
dissociado de qualquer outro elemento real que indique a sua condicdo de
foragido. Néo cabe deduzir que, frustrada a notificagdo ou a citagdo editalicia
no processo penal, o acusado estaria evadido" (RHC n. 103.016/M G, Rel.
Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 3/4/2019).

Portanto, embora a conduta imputada ao paciente sgja de dta
gravidade, ndo foram indicadas circunstancias novas que justificassem a
decretacdo de prisdo preventiva, motivo pelo qual a revogacdo da cautelar
imposta ao denunciado € medida gque se impde.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, concedo o habeas corpus, a fim de,
confirmada a liminar deferida, revogar a prisdo preventiva do paciente, sem
prejuizo de nova decretacdo de medida cautelar de natureza pessoal com lastro
em motivos contemporaneos.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0162018-1 HC 514.145/ RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00009719820198190006 00094159120178190006 4712015 94159120178190006
9719820198190006

EM MESA JULGADO: 27/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : RONALDO ORLOWSKI - RJ087506

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LUIZ HENRIQUE REZENDE AMARAL (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



