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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.461.155 - SP (2019/0060368-0)

RELATOR

: MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITAPEVI
PROCURADOR : MARCEL TENORIO DA COSTA E OUTRO(S) - SP224008

AGRAVADO

: CONSORCIO CORREDOR 4 ITAPEVI

ADVOGADOS : FABIO ROGERIO DRUDI - SP207021

ALEXANDRE AUGUSTO CAMPOS GAGLIARDI PIMAZZONI E
OUTRO(S) - SP153161
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necessaria
a impugnacao dos fundamentos da decisdo denegatéria da subida do
recurso especial para que se conheca do respectivo agravo.

2. Como registrado na primeira oportunidade, o agravante ndo infirmou
devidamente a alegacéo de que incidiria o 6bice da Sumula 7/STJ. Logo,
a Sumula 182 desta Corte foi corretamente aplicada ao caso.

3. A Corte Especial do STJ firmou orientacdo de que a decisdo de
inadmissdo do recurso especial é incindivel em capitulos autdnomos,
tornando imprescindivel a impugnacdo especifica de todos o0s seus
fundamentos (cfr. EAREsps 701.404/SC, 746.775/PR e 831.326/SP, Rel.
p/ acorddo Min. Luis Felipe Saloméao).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Francisco Falcdo e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.
Brasilia, 03 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado pelo Municipio de Itapevi contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial em virtude do 6bice da Sumula 182/STJ.

O insurgente defende que o0 agravo em recurso especial estaria
plenamente fundamentado, asseverando que houve ataque especifico ao argumento da
decisdo combatida, em especial quanto a inaplicabilidade do 6bice da Sumula 7/STJ.
Pugna, dessa forma, pelo afastamento da Sumula 182/STJ.

Assevera, ainda, que ndo € aplicavel ao caso a Sumula 7/STJ, porquanto
a andlise da matéria ndo envolveria o reexame de provas.

Quanto ao mais, aponta que o recurso especial também foi fundamentado
na alinea "c" do inciso lll do art. 105 da CF/1988.

Houve impugnacéo pela parte contribuinte.

E o relatdrio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Em que pese a sua
argumentacao, verifico que a parte agravante ndo apresentou tese juridica capaz de
modificar o posicionamento anteriormente firmado.

E entendimento consolidado por este Superior Tribunal de que ndo se
pode conhecer do agravo quando a parte nao refuta especialmente todos os
argumentos da deciséo que inadmitiu o recurso. E cabe ao insurgente demonstrar o
desacerto dessa decisao, justificando, tese a tese, o cabimento do apelo nobre, sob
pena de aplicacdo da Simula 182 desta Corte (E inviavel o agravo do art. 545 do CPC
gue deixa de atacar notadamente os fundamentos da decisé@o agravada) e do art. 544,
§ 4°, |, segunda parte, do CPC/1973.

Ademais, consoante o art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo se conhecerd do agravo em recurso especial que
"nao tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo".

Como registrado na primeira oportunidade, o insurgente n&o infirmou,
especificamente, o argumento adotado pela Corte de origem para inadmitir o apelo
extremo da decisdo impugnada, qual seja, a incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ.

Com efeito, ndo basta a assertiva genérica de que se cuida de
revaloracdo da prova, ainda que seja feita breve mencéo a tese sustentada. O cotejo
com as premissas faticas de que partiu o aresto faz-se imprescindivel.

Por tal motivo, correta a decisdo recorrida ao ndo conhecer do agravo
interposto com amparo no art. 932, lll, do CPC/2015 (correspondente ao art. 544, § 49, |,
do CPC/1973) e no 6bice da Sumula 182/STJ.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE
DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA N. 182/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA
NA INTEGRA.

1. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
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especificamente os fundamentos da decisdo agravada”™ (Sumula n.
182/STJ).

2. Mantém-se na integra a decisdo agravada cujo fundamento de que ndo
foram preenchidos os requisitos de admissibilidade do embargos de
divergéncia nao foi objeto de impugnacao.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint nos EAREsp 809.245/RS, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 17/8/2016, DJe 30/8/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADOS NO AGRAVO E NO AGRAVO REGIMENTAL (SUMULA 182
do STJ).

1. Se a decisdo que negou conhecimento ao agravo em recurso especial
aplicou a Sumula n. 182/STJ, € necessario que 0 agravo regimental
interposto enfrente a aplicacdo da propria sumula, sob pena de nova
incidéncia da mesma, agora por analogia, ja que sobre o agravo
regimental e ndo sobre o agravo em recurso especial.

2. Incide na espécie, por analogia, a Simula 182/STJ: "E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada.”

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 424.297/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 4/2/2014, DJe 10/2/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRADICAO ENTRE DECISAO AGRAVADA E DECISAO DO JUizO
DE ADMISSIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. CITACAO POR EDITAL.
ESGOTAMENTO DE TODOS (OR) MEIOS. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. PRESCRICAO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO.
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DOS SOCIOS. SUMULA N.
283/STF. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. ALEGADA
ILEGALIDADE DA PENHORA ON-LINE. NOVA INCIDENCIA DA SUMULA
N° 182/STJ.

1. Néo ha falar em contradicdo entre a decisédo agravada e a proferida
pelo Tribunal de origem no exercicio de seu juizo prévio de
admissibilidade.

2. Infirmar as conclusdes da Corte de origem no sentido de que nao teria
havido o esgotamento de todos os meios para a localizacdo do
executado, para fins de citacdo por edital, implica o reexame da matéria
fatico-probatoria (Sumula do STJ, Enunciado n. 7).

3. A prescricdo, embora seja questdo de ordem publica, somente é
passivel de apreciacdo nesta Corte Superior de Justica se tiver sido
objeto de discussao na instancia ordinaria. Caso contrario, ndo é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.

4. Fundada a decisdo agravada em que incide o enunciado n. 283 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal no que se refere a responsabilidade
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tributaria dos sécios, imperioso faz-se o ndao conhecimento do agravo
regimental nesse ponto, em que se limita a reiterar as razées do recurso
especial interposto, sem infirmar os fundamentos da decisdo impugnada.
5. Em se renovando, no regimental, o vicio que comprometia o agravo de
instrumento no que se refere a ilegalidade da penhora on-line, inarredavel
a edicdo de novo juizo negativo de admissibilidade (Sumula n. 182/STJ).

6. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada." (Sumula do STJ,
Enunciado n. 182).

7. Agravo regimental parcialmente conhecido e improvido.

(AgRg no Ag 1.367.407/SP, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/2/2011, DJe 10/3/2011)

Destaco, por fim, que foi reafirmado pela Corte Especial, no julgamento
dos EAREsps 701.404/SC, 746.775/PR e 831.326/SP, conforme o voto proferido pelo
Min. Luis Felipe Salomé&o, que "a decisdo que inadmite o recurso especial nao é
formada por diversos capitulos, mas um unico dispositivo de inadmisséo do recurso, e
gue, sendo incindivel, deve ser impugnada em sua integralidade”.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2019/0060368-0 AREsp 1.461.155/
SP

Numeros Origem: 00076550620118260271 20110076553 5814/2011 58142011 76550620118260271
PAUTA: 03/09/2019 JULGADO: 03/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITAPEVI
PROCURADOR : MARCEL TENORIO DA COSTA E OUTRO(S) - SP224008
AGRAVADO : CONSORCIO CORREDOR 4 ITAPEVI
ADVOGADOS . FABIO ROGERIO DRUDI - SP207021

ALEXANDRE AUGUSTO CAMPOS GAGLIARDI PIMAZZONI E OUTRO(S) -

SP153161
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS - Imposto sobre Servigos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITAPEVI
PROCURADOR : MARCEL TENORIO DA COSTA E OUTRO(S) - SP224008
AGRAVADO : CONSORCIO CORREDOR 4 ITAPEVI
ADVOGADOS : FABIO ROGERIO DRUDI - SP207021
ALEXANDRE AUGUSTO CAMPOS GAGLIARDI PIMAZZONI E OUTRO(S) -
SP153161
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Francisco Falcdo e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



