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RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CUSTODIA PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS MEDIDA DESPROPORCIONAL. ADEQUACAO E
SUFICIENCIA DE CAUTELARES MENOS GRAVOSAS.
RECURSO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. A seu turno, a custddia provisoria somente se sustenta quando,
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao.

3. Embora as circunstancias referidas pelo Juizo monocrético
revelem a necessidade de algum acautelamento da ordem publica,
ndo se mostram tais dados suficientes, em juizo de
proporcionalidade, para embasar a cautela pessoa mais extremada,
especiamente porgue o volume da substancia localizada (34 g de
maconha) ndo € tdo elevado a ponto de evidenciar, por s S0,
acentuada reprovabilidade na conduta.

4. Recurso provido para, confirmada a liminar, substituir a custodia
do recorrente pelas medidas cautelares previstas no art. 319, I, 11, IV
e V, do CPP, sem prejuizo da fixacdo de outras que o prudente
arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabiveis e adequadas, bem
como de nova decretacdo da prisdo provisoria se efetivamente
demonstrada sua concreta necessidade.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de agosto de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.962 - SC (2018/0293037-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ADRIAN DAVI CORDEIRO (PRESO)

ADVOGADO : CLODOALDO JOSE CASARA - SC037681

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ADRIAN DAVI CORDEIRO dega sofrer constrangimento
ilegd diante do acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina no HC n. 4024585-78.2018.8.24.0000.

Requer, liminarmente, a expedicdo de alvard de soltura, por
considerar inidbnea a motivagdo adotada para converter sua priséo em
flagrante, pela suposta pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, em custédia preventiva.

Deferida a liminar (fls. 360-363) e prestadas as informagoes (fls.
368-370 e 372-403), o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo
provimento do recurso (fls. 407-414).
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EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CUSTODIA PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS MEDIDA DESPROPORCIONAL. ADEQUACAO E
SUFICIENCIA DE CAUTELARES MENOS GRAVOSAS.
RECURSO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de néo
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. A seu turno, a custddia provisoria somente se sustenta quando,
presentes o0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao.

3. Embora as circunstancias referidas pelo Juizo monocratico
revelem a necessidade de agum acautelamento da ordem publica,
ndo se mostram tais dados suficientes, em juizo de
proporcionalidade, para embasar a cautela pessoa mais extremada,
especiamente porgue o volume da substancia localizada (34 g de
maconha) ndo é tdo elevado a ponto de evidenciar, por s S0,
acentuada reprovabilidade na conduta.

4. Recurso provido para, confirmada a liminar, substituir a custodia
do recorrente pelas medidas cautelares previstas no art. 319, I, 11, IV
e V, do CPP, sem preuizo da fixacdo de outras que o prudente
arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabivels e adequadas, bem
como de nova decretacdo da prisdo provisdria se efetivamente
demonstrada sua concreta necessidade.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

O Juiz de primeiro grau, ao converter a prisdo em flagrante do
paciente em preventiva, assm fundamentou (fls. 71-72, grife):

[..]

Outrossim, sobgam dos autos a presenca dos requisitos autorizedores
da priso preventiva previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pend, a comegar pelo fato de que os fatos narrados no presente auto
de prisfo em flagrante sGo0 graves e abdam a garantia da ordem
publica, a viga dos nefastos efetas da narcotraficancia a sociedade em
gerd.

Regidro que a droga locaizada em poder do conduzido foi apreendida
em quantidade sgnificativa, denotando, em tese, a destinagéo
comercid da mesma, reforcando o abao que a conduta praticada pelo
conduzido representa a incolumidade plblica, porquanto sarviria para
abagtecimento do comércio proscrito de entorpecentes nesta cidade.
Com efeito, dementos de informacZo carreados aos autos déo conta
de que, até a presente data, 0 conduzido Adrian Davi Cordero
possuia armazenadas, em sua residéncia, 34 (trinta e quatro)
gramas da substancia entorpecente popularmente conhecida
como "maconha’, divididas em porcdes, além de um rolo de
plastico do tipo "filme", ja cortado, que, como é consabido, é
comumente utilizado no processo de preparacéo de estupefacientes
paraavenda

De mas a mais, conforme informado pelo il. Delegado de Policia em
ua representac@o de fls 48-51, em poder do conduzido também
logrou-se apreender seu apareho de telefonia celular, e, em
consulta ao aparelho, consoante imagens de fls. 19-20, fez-se
possivel congtatar a existéncia de mensagens de texto por
intermédio das quais o conduzido ofer ecia toxicos a usuérios de
drogas, circungancia inclusive confirmada por ele a autoridade
policial, que admitiu efetuar a venda de entor pecentes, de forma
" picada’.

Desta forma, todas as circunstancias do caso concreto demonstram
gue o representado € pessoa fortemente imiscuida no comércio
proscrito de drogas, mativo pelo qua reputo que deix&lo solto, neste
momento, seria verdadeira temeridade, porquanto daria azo a que
prosseguisse praticando o comércio ilicito de estupefacientes, de forma
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gue reputo suficientemente demonstrado, no caso em tediilha, o risco
concreto de sua manutencéo em liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante o
Tribunal local, que denegou a ordem. O pedido liminar ndo foi acolhido.

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de n&o culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua gquanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicagdo concreta das razbes faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | ell, do Codigo de
Processo Penal.

A seu turno, a custédia provisoria somente se sustenta quando,
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelar es diver sas da prisao.

No caso, embora as circunstancias mencionadas pelo Juizo
monocrético — quantidade de droga apreendida e eventual habitualidade do
comeércio ilicito — revelem a necessidade de se resguardar a ordem publica,
entendo que esses dados nao sdo suficientes, em juizo de
proporcionalidade, para embasar a cautela pessoal mais extremada,
notadamente porque o volume da substancia localizada (34 g de maconha)
ndo é tado elevado a ponto de evidenciar, por § SO, acentuada
reprovabilidade na conduta.

Assim, conguanto os elementos referidos configurem
motivacdo concreta, ndo sdo bastantes para fundamentar a custodia
extrema. Diante das circunstancias do caso em andise, julgo adequado e
suficiente, a fim de atender as exigéncias cautelares do art. 282 do CPP,
impor ao recorrente — sem prejuizo de mais acurada avaliacdo do Juizo
monocratico — as medidas alternativas a prisao preventiva positivadas no
art. 319, | eV, do CPP.

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para,
confirmada a liminar, substituir a prisdo preventiva do acusado pelas
seguintes medidas cautelares, com fulcro no art. 319, I, IV e V, do CPP: a)
compar ecimento periédico em juizo, sempre que for intimado para os atos
do processo e no prazo e nas condicdes a serem fixados pelo Magistrado, com
vistas a informar seu endereco e justificar suas atividades; b) proibicao de
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ausentar-se da comarca, quando a permanéncia segja conveniente ou
necessaria para a investigagdo ou a instrucéo e c) recolhimento domiciliar
notur no (das 20h de um dia as 6h do dia seguinte), sem prejuizo de imposi¢céo
de outras medidas que o prudente arbitrio do Juiz natural da causa entender
cabiveis e adequadas.

Alerteese a0 réu que a violacdo das medidas cautelares
podera importar o restabelecimento da prisdo preventiva, a qual também
podera ser novamente aplicada se sobrevier situacdo que configure a exigéncia
da providéncia extrema.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0293037-0 RHC 104.962 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00042012920188240012 082018002980008 40245857820188240000
4024585782018824000050000 42012920188240012 5341800007 7872320
82018002980008

EM MESA JULGADO: 27/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ADRIAN DAVI CORDEIRO (PRESO)
ADVOGADO : CLODOALDO JOSE CASARA - SC037681
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



