iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 794.864 - RS (2015/0258746-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE ~ : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR  : KAREN KRISTINE MARCANTE GUERRA KLEIN EOUTRO(S)

AGRAVADO  : MARILENE PEREIRA GOMES

AGRAVADO  : MARGARETE CAMPONOGARA

ADVOGADO  : ANDRE FREIRE DE FREIRE E OUTRO(S)

EMENTA ,

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
PRESCRIGAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund a quo afastou a prescricdo da pretensdo executéria contra a
Fazenda Publica, por constatar que a parte exeguente, desde o transito em
julgado da sentenca, sempre diligenciou no sentido de promover a Execucao.

2. Por seu turno, o Estado, no Recurso Especia, desenvolve argumentacdo no
sentido de que cabe "a parte credora diligenciar para a satisfacéo de seu crédito"
e de que "ainércia da parte em fazer valer um direito seu resulta na perda desse"
(fl. 317).

3. Assm, o acolhimento da pretensdo recursal depende indiscutivelmente de
revolvimento fatico-probatério, procedimento vedado no &mbito do Recurso
Especid (Simula 7/STJ). Acrescente-se que a causa ndo foi decidida a luz dos
arts. 197 a 204, 884, 885 e 886 do CC, o que atrai 0 6bice da SUmula 211/STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribuna a quo®.

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.”

Bradilia, 16 de agosto de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 794.864 - RS (2015/0258746-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : KAREN KRISTINE MARCANTE GUERRA KLEIN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARILENE PEREIRA GOMES
AGRAVADO : MARGARETE CAMPONOGARA
ADVOGADO : ANDRE FREIRE DE FREIRE E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrética que conheceu do Agravo para negar
seguimento ao Recurso Especid (fls 395-398, e-STJ).

A parte agravante refuta os fundamentos da deciséo.

Reguer areconsderacdo do decisum ou a submiss?o do feito a Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 7.7.2016.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme j& disposto no decisum combetido, prdiminarmente afasto a
necessdade de suspensio do presente processo, em razéo da afetacdo do RE
1.336.026/PE, de relatoria do eminente Minisro Og Fernandes. Como a decisio monocréaica
N0 gprecia 0 méito da controvérsia, Nndo ha necessidade de aguardar o dudido julgamento.

Inicidmente, ndo se configura a ofensa a0 art. 535 do Codigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsa,
td como Ihefal apresentada.

N&o € o d6rgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questfes relevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse sentido: REsp
1486330/PR, Rd. Minidro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 24/2/2015; AgRg no ARE
694.344/RJ, Rd. Minigro S&rgio Kukina, Primara Turma, DJe 2/6/2015; EDd no AgRg nos
EARESy 436.467/SP, Rd. Minigro Jodo Otavio De Noronha, CORTE ESPECIAL, DJe
27/5/2015.

Dessarte, como se observa de formaclara, néo se trata de omissio, mas Sm de
inconformismo direto com o resultado do acdrdéo, que fol contr&io aos interesses da parte
recorrente.

Ressdte-se que a merainsatisfacdo com o contetido da decisfo embargada néo
ensgja Embargos de Declaracéo. Esse néo é o objetivo dos aclaratérios, recurso que se presta

t80 somente a sanar contradicBes ou omissdes decorrentes da austncia de andise dos temas
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que lhe forem trazidos a tutela jurisdiciona, no momento processud oportuno, conforme o art.
535 do CPC. Nesse sattido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO  REGIMENTAL.
CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensio de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as
hipGteses de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, sendo
inviavel a revisdo em sede de embargos de declaracéo, em face dos estreitos
limites do art. 535 do CPC.

2. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

(...)

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009, grifei).

Contrariamente a0 que sugtenta o agravante, o acolhimento da tese veiculadano
Recurso Especid pressupde andise de fatos e provas.

O Tribund a quo afastou a prescricdo da pretensdo executdria contra a
Fazenda PUblica, por condatar que a parte exequente, desde o trénsto em julgado da
sentenca, sempre diligendou no sentido de promover a Execucéo. Confira-se:

Nesse digpasdo inexise prescricdo a ser declarada, pois,
comprovada conduta diligente da parte exequente para cumprimento da ordem
judicid e posterior apuracao dos valores.

Assm, ndo se pode atribuir a parte exequente a responsabilidade
pela demora na execugdo da condenacdo, uma vez que comprovado que
impulsonou o feito, tendo a demora decorrido da auséncia de documentos
necessario a elaboracdo dos cdculos, de modo que ndo ha falar em prescricao.
(fl. 282, e-STJ).

Por seu turno, 0 Estado desenvolve argumentac@o no sentido de que cabe "a
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parte credora diligendar para a satisfacéo de seu crédito” e de que "ainérdada parte em fazer

vade undireto seu resultana perdadesse’ (fl. 317, e-STJ).

Como vigo, 0 acdrdao recorrido atesta expressamente que ndo houve inércia,

mes dilighda constante dos credores para a satisfacéo do crédito executado.

Asam, o acolhimento da pretensdo recursd depende indiscutivdmente de

revolvimento fético-probatdrio, procedimento vedado no amhbito do Recurso Especid (Simula

7/ST)).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. PRESCRICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund a quo afastou a prescricéo da pretenséo executoria
contra a Fazenda PUblica, por constatar que a parte exequente, desde o trangito
em julgado da sentenca, sempre diligenciou no sentido de promover a Execucéo.

2. Por seu turno, o Estado, no Recurso Especiad, desenvolve
argumentacdo no sentido de que cabe "a parte credora diligenciar para a
satisfacdo de seu crédito” e que "ainércia da parte em fazer vaer um direito seu
resulta na perda desse” (fl. 177).

3. Assim, o acolhimento da pretensdo recursa depende
indiscutivelmente de revolvimento fético-probatério, procedimento vedado no
ambito do Recurso Especia (Simula 7/STJ).

4. Acrescente-se que a causa ndo foi decidida & luz dos arts. 197
a 204, 834, 8385 e 886 do CC, o0 que atrai 0 Ohice da SUmula 211/STJ.
"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribuna a quo®.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 640979RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2015, D Je 06/04/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. INOCORRENCIA.
SUMULA 7 DO STJ. APLICACAO.

1. Conforme edstabelecido pedo Pen&io do STJ, "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admisshilidade na forma nele prevista, com as interpretacGes dadas até entdo
pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica’ (Enunciado Adminigirativo n.
2).

2. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que
ndo ha violagd ao art. 535, Il, do CPC/1973, muito menos negativa de
prestacdo jurisdiciond, quando o acorddo "adota, para a resolucdo da causa,
fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente,
para decidir de modo integra a controvérsa postd’ (AgRg no REsp
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1340652/SC, rdl. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, DJe 13/11/2015).

3. O Tribund de origem afastou a prescricdo da pretenséo
executéria por constatar que a parte exegquente diligenciou no sentido de
promover a Execugéo, ndo tendo se mantido inerte.

4. Nessa linha, a alteracdo da conclusdo do acorddo recorrido
guanto a0 ponto demandaria o reexame do conjunto fético-probatorio dos
autos, inviavd na via de recurso especia (Simula 7 do STJ). Precedentes das
duas Turmas que compdem a Primeira Secéo.

5. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp 666.334/RS, Red. Minisro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 10/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS. 219, 475-B, 604, § 1°, E 617 DO
CPC E DOS ARTS. 189, 192 E 197 AO 204 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. SOMENTE APOS A LIQUIDACAO. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N& se configura a ofensa aos arts. 535 do Caodigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

2. Quanto a suposta violagdo aos arts. 219, 475-B, 604, 8 1° e
617 do CPC, e dos arts. 189, 192 e 197 ao 204 do Cdodigo Civil, constata-se
gue o Tribund a quo ndo emitiu juizo de vaor acerca de tais questdes, a despeito
de suscitado via Embargos de Declaracdo, sendo inafastavel, no ponto, a
incidéncia da SUmula 211 do STJ.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a liquidacéo é fase
do processo de cognicdo, SO sendo possive iniciar a Execucdo se o titulo,
certo pdo trénsto em julgado da sentenca de conhecimento, estiver também
liquido.

4. O Tribuna de origem afastou a prescricdo da pretenséo
executiva, sob o fundamento de que ndo ficou configurada a inércia da parte
exequente. No ponto, a alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte locd,
consderadas as peculiaridades do caso concreto, exige novo exame do acervo
fético-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especidl.
Obice da Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 809.726/RS, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, D Je 19/05/2016)

Acrescente-se que a causa ndo fol decidida a luz dos arts. 197 a 204, 884, 885
e 886 do CC, o que atra o 6bice da Simula211/STJ: "Inadmissive recurso especid quanto a
questéo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo fol gpreciada pelo
Tribund a quo™.
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Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0258746-6 AREsp 794.864 /| RS

NUmeros Origem: 00110502950858 01350263820158217000 10502950858 11400485577 70060284213
70060500519 70060683794 70063086920 70064496482 70065281750

PAUTA: 16/08/2016 JULGADO: 16/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : KAREN KRISTINE MARCANTE GUERRA KLEIN EOUTRO(S)
AGRAVADO . MARILENE PEREIRA GOMES
AGRAVADO . MARGARETE CAMPONOGARA
ADVOGADO : ANDRE FREIRE DE FREIRE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : KAREN KRISTINE MARCANTE GUERRA KLEIN EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARILENE PEREIRA GOMES
AGRAVADO : MARGARETE CAMPONOGARA
ADVOGADO . ANDRE FREIRE DE FREIRE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahaes (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



