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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 739.931 - RJ (2015/0159313-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : FABIO FERNANDES ESTEVES

ADVOGADO : MARCELO GONCALVES DE CARVALHO

AGRAVADO : CLINICA SAO CARLOS S/A

ADVOGADO : MARCELO BORJA VEIGA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. APELACAO CIVEL .ACAO MONITORIA
FUNDADA EM CHEQUE PRESCRITO E NOTA FISCAL. POSSIBILIDADE.
PRESCRICAO INTERCORRENTE QUE NAO SE CONSUMOU. LEGITIMIDADE
PASSIVA. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA
211/STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ

1. Auséncia de prequestionamento dos dispositivos alegados como violados, apesar da
oposicao de embargos de declaracao (Sumula 211/STJ).

2. A alteracdo das conclusfes do acordao recorrido demandaria, necessariamente, a
revisdo dos fatos e provas constantes do processo, inviavel de analise, nos termos da
Sdmula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 1° de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 739.931 - RJ (2015/0159313-7)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interposto em
face de decisdo por meio da qual neguei provimento a agravo em recurso especial,
dada a incidéncia das Sumulas 7 e 211 do STJ

O agravante afirma que o recurso especial ndo é contrario aqueles
enunciados, tendo sido interposto na forma da lei visando ao pronunciamento sobre
guestdes juridicas.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 739.931 - RJ (2015/0159313-7)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisao agravada
ndo merece reforma. Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo
se prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado, o qual deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos:

Do detido exame das razfes recursais revela-se que o agravante
pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de fato,
apreciada e julgada com base nas provas produzidas nos autos.
Verifico ainda a auséncia de prequestionamento dos dispositivos
alegados como violados, apesar da oposicdo de Superior Tribunal
de Justica embargos de declarac¢do (Sumula 211/STJ).

Todas as questbes trazidos pelo agravante foram,
satisfatoriamente, dirimidas pelo Tribunal de origem, nos seguintes
termos (e-STJ, fls. 281):

A alegacdo de ilegitimidade passiva ndo merece prosperar, visto
gue os cheques foram emitidos pelo préprio apelante.

A prestacao do servico foi reconhecida pelo apelante em sua inicial,
nao cabendo agora contestar sua execucdo. Ademais, a escolha do
tratamento é competéncia do médico que assiste ao paciente, de
acordo com a necessidade deste, e ndo de seus familiares.

Nao se pode olvidar que a pericia técnica (constante na acao
indenizatéria em apenso) concluiu que a internacdo ndo se deu em
caradter de emergéncia, mas sim por opc¢do, o que afasta a
afirmacao de que a exigéncia de cheque caucédo fora ilicita, na
forma do artigo 2° da Lei Estadual n® 3426/2000.

Igualmente ndo prosperara a alegacao de prescri¢ao intercorrente,
visto que ndo houve desidia do apelado/autor. Diligentemente o
apelado requereu a expedicdo de oficios a fim de localizar o
devedor, sendo aplicado o disposto no 8§ 2°, in fine, do artigo 219
do CPC.

O autor comprovou seu crédito por meio de cheques e nota fiscal,
sendo certo que o manejo da agcdo monitdria se presta a quem tem
prova escrita sem eficacia de titulo executivo, ainda que o
documento particular ndo seja reconhecido pela parte contra o qual
foi produzido.

Ressalta-se que o contraditério foi observado, tendo o réu/apelante
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interposto  embargos monitérios, todavia, ndo logrou éxito em
provar os fatos extintivo, modificativo ou impeditivo do
autor/apelado.

Alterar as conclusdes do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, a revisdo dos fatos e provas constantes do
processo, inviavel de analise, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

Em face do exposto, conheco do agravo e nego provimento ao
recurso especial.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0159313-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 739.931/RJ

Numeros Origem: 00086451120098190061 20060010380462 201524556483
EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : FABIO FERNANDES ESTEVES
ADVOGADO : MARCELO GONCALVESDE CARVALHO
AGRAVADO : CLINICA SAO CARLOSS/A
ADVOGADO : MARCELO BORJA VEIGA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO FERNANDES ESTEVES
ADVOGADO : MARCELO GONCALVES DE CARVALHO
AGRAVADO - CLINICA SAO CARLOSS/A
ADVOGADO : MARCELO BORJA VEIGA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



