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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.604 - M G (2014/0070487-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
R.P/ACORDA : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
o)
RECORRENTE : JORGE AUGUSTO XAVIER DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADO : DEBORA DA SILVA FIRMINO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. VEDACAO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO.
COMPATIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. REU QUE
OSTENTA OUTRAS CONDENACOES POR CRIMES CONTRA
O PATRIMONIO. FUNDAMENTO IDONEO. ADAPTAGCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR AO REGIME MENOS GRAVOSO.
AUSENCIA DE PEDIDO DE EXECUCAO PROVISORIA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o ha incompatibilidade entre o regime fixado e a prisdo cautelar,
visto que, a par das diferencas de fundamento de uma e outra prisao,
0 regime semiaberto iniciaase com o recolhimento do condenado a
um estabelecimento prisonal, que somente passa a gozar de
beneficios extramuros (saidas temporérias, trabalho externo, etc),
com a andlise objetiva e subjetiva dos requisitos previstos na LEP,
em decisdo do Juizo da Execucdo Penal. Precedentes do ST J.

2. Insta ressaltar apenas que a observancia as regras do regime
Menos gravoso somente passara a vigorar apos deferido o pedido de
inicio da execucdo provisoria da reprimenda pelo MM. Juiz da
Execucdo Penal, iniciativa que cabera a defesa realizar, com o fim de
obter os beneficios inerentes ao sistema progressivo da pena.

3. Assim, mantida a prisdo preventiva do sentenciado, para vedar o
recurso em liberdade, ndo ha que se faar em adaptacdo da
cautelaridade da custédia ao regime semiaberto e tampouco aos
beneficios a ele inerentes, pois instrumentos que visam tutelar bens
juridicos totalmente distintos.

3. Na espécie, na folha de antecedentes do recorrente constam trés
condenacgdes ndo definitivas por outros crimes contra 0 patrimonio,
aém de outras duas acbes penais em andamento por delitos da
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mesma natureza, circunstancia suficiente para vedar o direito de o
réu recorrer em liberdade, consoante os termos da sentenca
condenatoria.

4. Recurso nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, prosseguindo no julgamento apés o
voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz negando provimento ao
recurso, os votos do Sr. Ministros Nefi Cordeiro e das Sras. Ministras Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis
Moura no mesmo sentido, por maioria, negar provimento ao recurso, Nnos
termos do voto do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz, que lavrara o acordéo,
vencido o Sr. Ministro Relator. Votaram com o Sr. Ministro Rogerio Schietti
Cruz os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 05 de junho de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.604 - MG (2014/0070487-7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso em habeas corpus com pedido liminar interposto por Jorge Augusto
Xavier de Almeida contra acordao do Tribunal de Justica de Minas Gerais assim
ementado (fl. 680):

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. REFORMA DA SENTENCA
CONDENATORIA. INVIABILIDADE DE MANEJO DO WRIT  COMO
SUCEDANEO RECURSAL. NEGADO O DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. REU SOLTO DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL.
IRRELEVANCIA. DECRETO PRISIONAL SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. PACIENTE CONTUMAZ NA PRATICA DELITIVA,
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE EM LOCAL INCERTO E NAO
SABIDO. PRISAO PREVENTIVA PARA ASSEGURAR APLICACAO DA LEI
PENAL. ORDEM DENEGADA.

-O remédio herdico ndo se presta a substituir meio recursal habil a
reformar a sentenca condenatéria, revelando-se a apelacéo, ja interposta
pela defesa, a via processual mais adequada para o enfrentamento das
questdes suscitadas, ndo servindo o habeas corpus como sucedaneo
recursal.

-N&o se vislumbra constrangimento ilegal no indeferimento do direito de
recorrer em liberdade a réu contumaz na pratica delitiva, cuja CAC revele
tendéncia criminosa, ainda que tenha permanecido em liberdade durante a
instrucao.

-A circunstancia de encontrar-se o réu foragido do distrito da culpa
evidencia a sua intencéo de furtar-se a aplicacdo da lei penal, bem assim
dificultar a instrugdo criminal, revelando-se argumento suficiente a obstar a
revogacao da custodia preventiva.

Narram os autos que o Juizo de Direito da Vara Unica da comarca de
Buritis/MG condenou o recorrente, como incurso no art. 155, 8§ 49, IV, do Cédigo
Penal, as penas de 5 anos e 3 meses de reclusdo, no regime inicial semiaberto, e
180 dias-multa, sendo-lhe negado o direito de recorrer em liberdade (fls. 586/601)
— Acéo Penal n. 093.02.001587-6.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (fls. 679/686 - Habeas Corpus n.
1.0000.14.009880-7).
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Dai o presente recurso, em gue se alega constrangimento ilegal
consistente na decretacdo da prisdo cautelar do recorrente na sentenca, bem
como na condenacéo do recorrente em agao penal eivada de nulidade decorrente
de inépcia da denuncia.

Sustenta-se auséncia de fundamentacdo idénea e dos requisitos da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, pois 0
recorrente € primario, possui bons antecedentes, tem atividade laborativa licita e
reside ha mais de vinte anos no distrito da culpa, tendo respondido a acdo penal
em liberdade e comparecido a todos os atos processuais durante a tramitagéo da

acao penal em questao, que perdura por 19 anos.

Alega-se que o magistrado singular, ao impor a segregacéo provisoria,
fez mencdo a acbes penais sem transito em julgado, ofendendo o principio da

presuncao de inocéncia.

Argumenta-se a ocorréncia de excesso de prazo para O

encaminhamento do recurso de apelacéo ao Tribunal de origem.

Acrescenta-se existirem vicios na denuncia capazes de macular a
ampla defesa, visto que se apresentou genérica e nao consubstanciada em
indicios de autoria e prova da materialidade do crime, contaminando, assim, a

propria sentenca condenatoria.

Postula-se, entdo, o deferimento de medida liminar para que seja
suspensa a deciséao que decretou a prisao preventiva do paciente.

No mérito, requer-se a confirmacdo da tutela de urgéncia e o
trancamento da acdo penal, revogando-se todos os efeitos da sentenca
condenatoria. Pede-se, subsidiariamente, seja assegurado ao recorrente cumprir
sua reprimenda no distrito da culpa, com direito ao trabalho externo e as
prerrogativas do regime semiaberto.

Em 11/4/2014, deferi o pedido liminar para assegurar ao recorrente o

direito de aguardar em regime semiaberto o julgamento do mérito do presente
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writ, com extenséo dos efeitos da decisdo ao corréu Manoel Pereira de Sousa (fls.
809/813).

A defesa interpbs agravo regimental contra a decisdo que deferiu
parcialmente o pedido liminar (fls. 818/844).

O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso, a fim

de se deferir o direito de recorrer em liberdade (fls. 845/850):

FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA E NEGATIVA DO
DIREITO DO REU DE RECORRER EM LIBERDADE. NAO
CONFIGURACAO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO CPP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER PELO PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL, PARA QUE O REU POSSA RECORRER EM
LIBERDADE.

E o relatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.604 - MG (2014/0070487-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O

presente recurso merece parcial provimento.

Busca o recorrente o trancamento da acéo penal, ao argumento de
inépcia da dendncia, bem como a revogacdo da prisdo cautelar imposta na
sentenca condenatoria, alegando auséncia de motivacdo iddnea para sua

manutencao.

Ndo had como acolher o pleito de trancamento da acédo penal,
consubstanciado na inépcia da denuncia, pois o recorrente formulou a pretensdo
apoés a prolacdo de sentenca condenatdria, na qual, apos prévia e ampla dilacéo
probatéria, foi aferida a presenca de justa causa para a condenacdo, que sé
podera ser desconstituida por meio do recurso de apelacdo criminal (HC n.
122.296/MG, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 31/10/2012 e HC n.
234.992/BA, Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19/10/2012).

No tocante ao pleito de revogacdo da custddia, 0 recurso merece

parcial provimento.

Ao que se tem dos autos, o recorrente figura como um dos lideres do
Movimento Sem-Terra, tendo, segundo a sentenca condenatoria, liderado
centenas (quica milhares) de pessoas a invadir terra produtiva, tornando-a
inacessivel ao seu legitimo dono (fl. 595), sendo o suposto responsavel pelo furto

e abate de 797 reses de animais bovinos (fl. 588).

Da atenta andlise dos autos, observa-se que a acao penal em questédo
resultou na condenacao do recorrente por fatos ocorridos no periodo de 1°/9/1995

a 18/4/1997, tendo o acusado respondido a agcéo penal em liberdade.

Assim, para averiguar a legalidade da priséo cautelar decretada na

sentencga condenatoria, faz-se necessario verificar se o magistrado singular logrou
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demonstrar a existéncia de elemento concreto novo, capaz de justificar a
segregacdo provisoria para garantia da ordem publica ou econébmica ou da
aplicacéo da lei penal.

O magistrado singular consignou o seguinte (fls. 586/601 — grifo nosso):

[...]

1.6 - Do direito de apelar em liberdade

As circunstancias do art. 59 se mostraram desfavoraveis aos réus.

De se notar, ainda, que se fazem presentes os requisitos demandados
pelo CPP para que se imponha a custodia cautelar.

Primeiro, e encerrada a instrucdo, exaurida a discussdo em derredor da
materialidade e autoria do crime em primeira instancia, de modo que
vertente, as claras, o fumus comissi delicti.

De se notar que 0s réus respondem a varios processos criminais, a
grande maioria relacionada a delitos cujas circunstancias em muito se
assemelham aos do que ora se trata.

Conforme acima dito, continua o primeiro réu a promover invasdes
em Orgdos publicos nesta urbe. Tais premissas dao conta de que ha
grande probabilidade de os réus voltarem a delinquir. Por fim, tem-se
gue a pena aplicada ultrapassa o0 montante de quatro anos, o que
subsume o fato ao que insculpido no art. 313, I, do CPP, fazendo
corroborar a necessidade de decretacdo de segregacéao cautelar.

Tudo isto demonstra a necessidade de salvaguarda da ordem publica,
considerada a periculosidade concreta dos réus, por via da decretacéo de
sua prisdo, o que ora faco.

Trago a baila o seguinte excerto jurisprudencial que baliza o entendimento
ora esposado.

[...]
Analisando detidamente os autos, observa-se gue 0 elemento concreto
a que se refere o Juizo de primeiro grau consiste no fato de que o recorrente,
recentemente, inclusive, comandou truculenta invasao da agéncia local do
INSS, prédio que se localiza, diga-se de passagem, nas proximidades do

Forum, da Prefeitura e da Camara dos Vereadores (fl. 595).

Conquanto o acusado seja primario, entendo que o fato de responder a
acoes penais por crimes semelhantes, aliado a recente invasao a orgéo publico,
denota a probabilidade concreta de reiteracdo delitiva, pois, na condicdo de
integrante  do Movimento Sem-Terra, observa-se que 0 sentenciado tem
extrapolado os limites da liberdade de manifestacdo, sendo importante frisar que
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nenhum direito fundamental, guando ponderado com outro, mostra-se absoluto.

Entretanto, observa-se que o acusado foi condenado a cumprir a pena
definitiva em regime semiaberto, razao pela qual a segregacéo cautelar, embora
legitima, mostra-se mais rigorosa gque a propria condenacao, devendo-se adequar
a prisdo provisoria a execucdo da pena, ao contrario, submeter-se-4 o
sentenciado, que optou pelo exercicio do direito de recorrer, a ilegal

constrangimento.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO
CABIMENTO. AMEACA E EXTORSAO. REU PERMANECEU PRESO
DURANTE O TRAMITE PROCESSUAL. APELO EM LIBERDADE NEGADO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA PENA. DECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
FIXACAO DE REGIME SEMIABERTO PARA INICIO DE CUMPRIMENTO DA
PENA. POSSIBILIDADE DE IMEDIATA INSERCAO DO PACIENTE EM
ESTABELECIMENTO COMPATIVEL.

[..]

2. Ndo carece de fundamentacdo a decisdo que negou o direito de
recorrer em liberdade com base em elementos concretos, extraidos do
autos, que estao a demonstrar a periculosidade do paciente, haja vista
a forma pela qual foi cometido o delito, tendo ele permanecido nessa
condicao durante toda a instrucéao.

3. Ainda que se considere haver elementos suficientes para a
negativa do direito de recorrer em liberdade, € certo que, tendo sido
fixado o regime semiaberto como inicial para o cumprimento da pena
reclusiva, configura constrangimento ilegal manter o apenado
submetido a regime fechado. Ndo se mostrando razoavel que o réu
aguarde o julgamento do recurso em regime prisional mais gravoso do
que aguele que foi estabelecido na sentenca condenatoéria.
Precedentes.

4. Habeas corpus nado conhecido. Ordem concedida de oficio para
assegurar ao paciente sua imediata colocacdo no regime semiaberto,
enquanto aguarda o transito em julgado da condenacao.

(HC n. 269.288/MG, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 30/8/2013
— grifo N0ss0)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA AS
RELACOES DE CONSUMO. (ARTIGO 7°, INCISO IV, C/C ARTIGO 12,
INCISO Ill, AMBOS DA LEI 8.137/1990). PREVENTIVA. DECRETACAO NA
SENTENCA. PROIBICAO DE RECORRER EM LIBERDADE. REITERACAO
DELITIVA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
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SEGREGACAO JUSTIFICADA. REGIME SEMIABERTO. VIABILIDADE DA
VEDACAO IMPOSTA. NECESSIDADE DE COMPATIBILIZACAO DA
MANUTENCAO DA CUSTODIA COM O MODO DE EXECUCAO FIXADO.
CONSTRANGIMENTO EM  PARTE  EVIDENCIADO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Embora a preventiva tenha sido ordenada somente na sentenca,
negando-se o direito de o condenado recorrer em liberdade, ndo ha coacéo
guando demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria para acautelar o meio social.

2. A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteragéo criminosa,
e fundamento suficiente para a decretacdo e manutencdo da preventiva,
guando ha noticias de inquéritos policiais instaurados e acbfes penais
ajuizadas em desfavor do recorrente, revelando a propenséo a atividades
ilicitas, a periculosidade social e a real possibilidade de que, solto, volte a
delinquir.

3. Nao hé incompatibilidade entre a negativa de recorrer em
liberdade e a fixacdo de regime semiaberto, caso preenchidos os
requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

4. Entretanto, faz-se necessario compatibilizar a manutencdo da
custodia cautelar com o regime inicial intermediario, sob pena de
estar-se impondo ao acusado modo mais gravoso de segregacao tao
somente pelo fato de ter optado pelainterposicdo de recurso.

[...]

5. Recurso conhecido em parte e, nessa extenséo, parcialmente provido
para, confirmando-se a liminar anteriormente deferida, determinar que o
recorrente aguarde o transito em julgado da condenacdo em
estabelecimento prisional adequado ao regime semiaberto, se por outro
motivo n&o estiver custodiado em modo mais gravoso.

(RHC n. 44.175/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 25/4/2014 —
grifo nosso)

Verifica-se que o corréu Manoel Pereira de Sousa se encontra em
situacdo fatico-processual idéntica a do recorrente em questdo, pois teve sua

prisdo preventiva decretada na mesma ocasido e também lhe foi fixado o regime

inicial semiaberto de cumprimento da pena (fl. 598).

Evidenciado que a presente decisdo nao se vincula a circunstancias de
carater exclusivamente pessoal, devem ser estendidos seus efeitos ao corréu, nos

termos do art. 580 do Cédigo de Processo Penal.
Prejudicado o agravo regimental de fls. 818/844.

Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso, apenas para

assegurar ao recorrente o direito de aguardar o transito em julgado da
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condenacdo em regime semiaberto, salvo prisdo por outro motivo. De oficio,

estendo os efeitos desta decisao ao corréu Manoel Pereira de Sousa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0070487-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 46.604/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00930215876 00988073320148130000 10000140098807000 10000140098807001
930215876

EM MESA JULGADO: 20/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JORGE AUGUSTO XAVIER DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADO : DEBORA DA SILVA FIRMINO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : MANOEL PEREIRA DE SOUZA
CORREU : MILSON DA SILVA
CORREU : JOSE RODRIGUESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ANTONIO RODRIGO MACHADO DE SOUSA, pela parte RECORRENTE: JORGE
AUGUSTO XAVIER DE ALMEIDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator dando parcia provimento ao recurso em habeas
corpus, com extensdo ao corréu Manod Pereira de Sousa, pediu vista 0 Sr. Ministro Rogerio
Schietti Cruz. Aguardam os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura.

Aguardam os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.604 - M G (2014/0070487-7)
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JORGE AUGUSTO XAVIER ALMEIDA, paciente neste
habeas corpus, estaria sofrendo coacgao ilegd em seu direito de locomogéo, em
face de acordéo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais,
gue manteve a vedacdo de recorrer em liberdade, sob os fundamentos da
garantia da ordem publica e aplicacdo da le penal, chancelando os termos da
sentenca condenatoria (v. ementa, fl. 680).

Na assentada de julgamento do dia 20 de maio, o Relator,
Ministro Sebastido Rels Junior, proferiu voto no sentido de que, como o
paciente foi condenado a cumprir a pena de 5 anos e 3 meses de reclusdo no
regime semiaberto, a segregagcao cautelar "mostra-se mais rigorosa que a
propria condenacéo, devendo ser adequada a prisdo provisoria com a execucao
da pena, sob pena de submeter o sentenciado, que optou pelo exercicio do
direito de recorrer, ailega constrangimento”, dando, assim, parcia provimento
a0 recurso.

Pedi vista dos autos, em razdo da minha divergéncia quanto ao
dispositivo do voto.

Assm como e. Relator, ndo vislumbro incompatibilidade entre o
regime fixado e a prisdo cautelar, visto que, a par das diferencas de
fundamento de uma e outra prisdo, 0 regime semiaberto se inicia com 0
recolhimento do condenado a um estabelecimento prisional, que somente
passa a gozar de beneficios extra-muros (saidas temporarias, trabalho externo,
etc), com a andlise objetiva e subjetiva dos requisitos previstos na LEP, em
decisdo do Juizo da Execucéo Penal.

E dizer, quando alguém é condenado a cumprir pena no
regime semiaberto, significa que ele sera (ou permanecera) preso e que,
somente se cumprir  0s requisitos legais (por exemplo, bom
comportamento e proposta de emprego), podera deixar o presidio
durante o dia e recolher-se novamente a noite.

Logo, cumpre-lhe, se assim o desgjar, requerer no juizo proprio
a execucao provisoria da sentenca (artigo 2°, paragrafo 2°, da L. 7210/84),
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se ja transitado, para a acusagéo, o decreto condenatério, de modo a poder
progredir de regime e/ou obter beneficios que lhe permitam gozar, parcia ou
totalmente, a postulada liberdade.

As duas Turmas que compdem a 32 Secao desta Corte Superior
j& admitiram a compatibilidade entre a fixacdo do regime inicial
semiaberto para o cumprimento da reprimenda e a manutencao da prisao
cautelar. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. FURTO TENTADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO
DA PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. REITERACAO DELITIVA. COMPATIBILIDADE
ENTRE A PRISAO PREVENTIVA E REGIME SEMIABERTO,
CUJO CUMPRIMENTO DEVE SER EM ESTABELECIMENTO
ADEQUADO. PRECEDENTES

1. A necessidade da segregacdo cautdar mantida na sentenca
condenatoria se encontra fundamentada na garantia da ordem publica
em face da periculosdade do recorrente, caracterizada pela rateracéo
da prética ddituosa, mormente por ter perpetrado o ddito enquanto
cumpria pena por condenagdo  ddfinitiva, também por  crime
patrimonial.

2. Esta Corte Superior orienta que ha compatibilidade entre a
prisdo cautelar e o regime inicial semiaberto, fixado na sentenca
condenatoria recorrivel, devendo, contudo, cumprir a respectiva
pena em estabelecimento prisonal compativel com aquele
regime.

3. Recurso em "habesas corpus’ néo provido. (RHC 43.774/M G, Rd.
Minisro MOURA RIBEIRO, 5T, DJe 28.4.2014)

HABEAS CORPUS. CRIME DE QUADRILHA E PORTE ILEGAL
DE ARMA. INEPCIA DA DENUNCIA. IMPROCEDENCIA.
PECA QUE DESCREVE SUFICIENTEMENTE AS CONDUTAS
ATRIBUIDAS AO PACIENTE. PRISAO CAUTELAR
DECRETADA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSDADE DO AGENTE E GRAVIDADE DO CRIME
EVIDENCIADAS PELO MODUS OPERANDI. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ
NATURAL. IMPROCEDENCIA. PRISAO CAUTELAR E
REGIME SEMI-ABERTO. COMPATIBILIDADE.

(..)
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6. "Nao ha incompatibilidade entre a fixacdo do regime
semi-aberto e a manutencdo da custédia provisoria, desde que
presentes os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal" (HC 89.773/RJ], Rdator Ministro Nilson Naves, Reator para
0 Acordéo Minigtro Paulo Gallatti, DJe 28/10/2008)

7. Ordem denegada. (HC 196.010/BA, Rd. Minigro OG
FERNANDES, 6T, DJe 3.8.2011, destaquel).

Portanto, nada ha de ilegd na decisfo judicial que, no corpo da
sentenca condenatéria, ratifica a prisdo provisoria, indicando, concreta e
fundamentadamente, as exigéncias cautelares listadas no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, para vedar o recurso do réu em liberdade, mesmo tendo sido
ele condenado ainiciar 0 cumprimento de sua pena no regime semiaberto.

A evidéncia, a idda de prisdo cautelar reclama o
encarceramento pleno do agente. Contudo, a medida que, sob o novo titulo,
iniciase 0 cumprimento provisorio da pena em regime menos gravoso gue o
fechado, impde-se resguardar os direitos e deveres do sentenciado aluz da Le
de Execucéo Penal.

Insta ressaltar apenas que a observancia as regras do regime
somente passara a vigorar apos deferido o pedido de inicio da execucéo
provisoria da reprimenda pelo MM. Juiz da Execucéo Penal, iniciativa que
cabera a defesa realizar, com o fim de obter os beneficios inerentes ao sistema
progressivo da pena.

Nesse sentido, na oportunidade do julgamento do HC
106.674/RJ, da relatoria do Ministro OG FERNANDES - DJe 28.10.2008 —, a
Ministra JANE SILVA (Desembargadora Convocada do TJMG) assim
consignou (fls. 599-600):

Portanto, ilniave a soltura do paciente, eis que demongrada, com base
em fatores concretos, tal como nuito bem colocado no voto do
emnente Minisro Og Fernandes, a presenca dos requidtos do artigo
312 do Cdbdigo de Processo Penal. Caso a defesa entenda
conveniente, devera formular pedido de inicio da execucdo
provisdria da pena imposta ao paciente a fim de que ele possa
gozar dos beneficios inerentes ao regime intermediario, os quais,
entretanto, ndo justificam sua soltura. Ante tais fundamentos,
acompanho o eminente Ministro Relator para também denegar a
ordem impetrada.
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Em suma, mantida a prisdo preventiva do sentenciado, para
vedar o recurso em liberdade, ndo ha que se falar em adaptacdo da
cautelaridade da custddia ao regime semiaberto e tampouco aos
beneficios a ele inerentes, pois instrumentos que visam tutelar bens
juridicos totalmente distintos.

Cabe a defesa, entdo, pleitear o inicio da execucao provisoria da
reprimenda. E ndo ha, nos autos, noticia de que tal pedido haja sido feito
e indeferido, circunstancia, ai sim, de aparente constrangimento ilegd que
autorizaria o parcia provimento do recurso em habeas corpus.

Quanto ao aegado constrangimento ilegal, que motivou esta
Impetracéo, verifico que o decisum impugnado respaldou a vedagéo do recurso
em liberdade com fundamento na garantia da ordem publica, argumentando
para tanto que:

As dreungéndias do art. 59 se modraram desfavoraveis aos reus.

De se notar, ainda, que se fazem presentes os requistos demandados
pelo CPP para que se imponha a custddia cautdar.

Primegiro, e encerrada a indrucdo, exaurida a discussdo em derredor
da meterialidade e autoria do crime em primdra indénda, de modo
que vertente, asdaras, 0 fumuscomiss ddicti.

De se notar que 0s réus respondem a Varios processos criminais, a
grande neioria rdadionada a dditos cujas dreungancas em muito se
asmdham aos do que ora se trata.

Conforme adima dito, continua o primaro réu a promover invasdes em
Orgaos publicos neta urbe. Tais premissas dao conta de que ha
grande probabilidade de os réus voltarem a ddinauir.

Por fim, tem-se que a pena aplicada ultrapassa 0 montante de quatro
anos, 0 que subsume o fato ao que insculpido no art. 313, 1, do CPP,
fazendo corroborar a necessidade de decretacdo de segregacdo
cautdar.

Tudo iso demondra a necessdade de salvaguarda da ordem publica,
condderada a periculosdade concreta dos réus, por via da decretacéo
de sua prisdo, o que ora fago.

Trago a haila o seguinte excerto jurigorudendal que baiza o
entendimento ora esposado.

HABEAS CORPUS ROUBO QUALIFICADO, ESBULHO
POSSESSORIO, DANO QUALIFICADO E FORMACAO DE
QUADRILHA. PACIENTE INTEGRANTE DO MOVIMENTO
SEM TERRA - MST. PRISAO PREVENTIVA DECRETO
FUNDAMENTADO. PRESERVA(;AO DA ORDEM PUBLICA E
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CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL
PERICULOSDADE SOCIAL

1. Modra-se razoavdmente fundamentada a custddia cautdar
determinada para preservar a a ordem plblica e por conveniéncia da
indrucdo ariminal, notadamente diante das drcungéndas concretas
gue envolveram a prética do delito, revdadoras de preocupante
periculosdade, ndo obstante se reconheca 0 desgjuste do quadro
sodal decorrente da miséria exisgente no Nosso pais, carecedor de
profunda e sria reforma agraria.

2 N&o é possive, no entanto, pladtar agBes como as agui descritas,
todas geradoras de um estado de intranquilidade, impondo-se, as
vezes, a adogcdo de medidas extremas visando impedir a repeticéo de
ua prética

3. Ordem denegada. HC 81529/SP, HABEAS CORPUS
2007/0086098-5; Rdator(a) Minisro PAULO GALLOTTI; Orgdo
Julgador SEXTA TURMA Data do Julgamento 29/04/2008. Os grifos
€ Negritos s80 meus.

Pelos motivos adma expendidos, deixo de impor medidas cautdares
diversas da prisdo.

Na folha de antecedentes do recorrente consta diversos registros
(fls. 663/671), muitos deles por crimes de menor potencial ofensivo — Desacato
(CP, art. 331), Cadunia (CP, art. 138), Dano (CP, art. 163) e Ameaca (CP, art.
147) — ja acancados pela prescricdo. Mas ha também trés condenacdes néo
definitivas por outros crimes contra o patrimoénio, além de outras duas agdes
penais em andamento por delitos da mesma natureza (fls. 668/669).

Dessa forma, diviso como suficientemente fundamentada a
vedacdo do direito de o réu recorrer em liberdade.

A vista do exposto, nego provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.604 - M G (2014/0070487-7)
ADITAMENTO AO VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

A vista do exposto, nego provimento ao recurso ordindrio em
habeas corpus.

Como acréscimo ao voto, saliento que a execucdo provisoria da
reprimenda podera ocorrer de oficio, ou a requerimento do recorrente.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0070487-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 46.604/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00930215876 00988073320148130000 10000140098807000 10000140098807001
930215876

EM MESA JULGADO: 05/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JORGE AUGUSTO XAVIER DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADO . DEBORA DA SILVA FIRMINO EOUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . MANOEL PEREIRA DE SOUZA
CORREU . MILSON DA SILVA
CORREU : JOSE RODRIGUESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz
negando provimento ao recurso, os votos do Sr. Ministros Nefi Cordeiro e das Sras. Ministras
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura no
mesmo sentido, a Sexta Turma, por maioria, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz, que lavrara o acérddo, vencido o Sr. Ministro Relator.

Votaram com o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura.



