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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . FORMA  ENGENHARIA  COMERCIO INDUSTRIA  E
REPRESENTACAO LTDA
ADVOGADOS © LUIS SOARES DE AMORIM E OUTRO(S)
MATTSON RESENDE DOURADO
AGRAVADO : UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
ADVOGADOS : ELZIO JOSE RAULINO AMARAL E OUTRO(S)
JOAO MARCIO MACIEL DA SILVA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DANO MORAL. VERIFICACAO. REEXAME DO CONTRATO E DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
analise do contrato nem revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos, a teor do que dispdem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal local, analisando o contrato e o conjunto de
provas dos autos, afastou a ocorréncia de danos morais. Alterar esse
entendimento demandaria o exame de matéria fatica e probatdria, o que é
vedado em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul
Araujo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia-DF, 04 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 294/303) interposto contra decisdo desta
relatoria que ndo conheceu do recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do
STJ.

Em suas razdes, a agravante alega que (e-STJ fls. 298/299):

"O ponto crucial da lide é a andlise da existéncia de danos morais quando a
empresa de seguros encaminha a proposta do contrato de seguros para o
segurado, criando no mesmo a expectativa de que a proposta vai vincular a
seguradora proponente, e a mesma, de forma abusiva e contraditoria,
desvincula-se da proposta e rescinde unilateralmente o contrato de seguros.
Ocorre que tais situacBes sdo incontroversas, o0 que afasta a incidéncia das
Sumulas n. 05 e 07 do Colendo Superior Tribunal de Justica."

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.
E o relatério.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.396.921 - Pl (2013/0257114-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . FORMA  ENGENHARIA  COMERCIO INDUSTRIA  E
REPRESENTACAO LTDA
ADVOGADOS © LUIS SOARES DE AMORIM E OUTRO(S)
MATTSON RESENDE DOURADO
AGRAVADO : UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
ADVOGADOS : ELZIO JOSE RAULINO AMARAL E OUTRO(S)
JOAO MARCIO MACIEL DA SILVA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DANO MORAL. VERIFICACAO. REEXAME DO CONTRATO E DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
analise do contrato nem revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos, a teor do que dispdem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal local, analisando o contrato e o conjunto de
provas dos autos, afastou a ocorréncia de danos morais. Alterar esse
entendimento demandaria o exame de matéria fatica e probatdria, o que é
vedado em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.396.921 - Pl (2013/0257114-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . FORMA  ENGENHARIA  COMERCIO INDUSTRIA  E
REPRESENTACAO LTDA
ADVOGADOS © LUIS SOARES DE AMORIM E OUTRO(S)
MATTSON RESENDE DOURADO
AGRAVADO : UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
ADVOGADOS : ELZIO JOSE RAULINO AMARAL E OUTRO(S)

JOAO MARCIO MACIEL DA SILVA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante nédo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(e-STJ fls. 290/291):

"Trata-se de recurso especial interposto contra acorddao da 12 Céamara
Especializada Civel do TJPI.
Na origem, foi ajuizada, pela recorrente, acdo de indenizagdo por danos morais,
ante a negativa de renovacdo de seguro de imdvel por parte do recorrido. Na
sentenca, os pedidos foram julgados improcedentes.
Diante de tal fato, a recorrente interpds apelagéo, a qual foi negado provimento. O
acordao ficou assim ementado (e-STJ fl. 190):
"APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CONTRATO DE SEGURO. NAO RENOVACAO. DEVOLUCAO DA
PARCELA PAGA. PESSOA JURIDICA. NAO COMPROVACAO DO
RESULTADO DANOSO. APELO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1. Trata-se de insurgéncia contra sentenca que julgou improcedente o
pedido inicial, por entender que a parte ré ndo agiu com culpa,
condenando o autor ao pagamento de honorarios de advogado na base de
10% (dez por cento) do valor da causa.
2. In casu, o apelado decidiu unilateralmente pela ndo renovacdo do
contrato de seguro firmado ha 3 (trés) anos consecutivos com a apelante,
dando-lhe prazo de 24 (vinte e quatro) horas de cobertura securitaria de
devolvendo-lhe a parcela ja paga.
3. A rescisdo unilateral do contrato de seguro pela seguradora, ndo tem,
isoladamente, o condé@o de ser fator gerador de abalo moral passivel de
reparacao pecuniaria.
4. Nos termos do Enunciado n. 189, da Jornada de Direito Civil, 'Na
responsabilidade civil por dano moral a pessoa juridica, o fato lesivo,
como dano eventual, deve ser devidamente demonstrado.' Assim, em se
tratando de pessoa juridica, é imprescindivel a comprovacdo do dano,
cabendo & apelante o 6nus de demonstrar a efetiva influéncia negativa
gue a conduta do apelado tenha causado a sua atividade.
5. No presente caso, ndo houve comprovagdo de que a honra objetiva da
apelante foi abalada.
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6. Apelo conhecido e improvido."

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 235/241).
Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls. 253/261), fundamentado no art. 105, IlI,
"a" e "c", da CF, a recorrente alega, além de dissidio jurisprudencial, violagdo dos
arts. 422, 765, 769, § 2°, do CC/2002 e 39, V, do CDC, argumentando que "(...) a
recorrida descumpriu os deveres anexos ao contrato, notadamente a boa-fé e o
dever de lealdade, o que gera o dano moral indenizavel" (e-STJ fl. 257).
Sustenta também afronta aos arts. 186 e 927 do CC/2002, sob a alegacdo de que
(e-STJ fl. 259):
"Os enormes prejuizos morais sofridos pela recorrente séo traduzidos
pela situacdo assaz dolorosa a que foi submetida em decorréncia da
indevida recusa da proposta e do pouco intervalo de tempo concedido
pela recorrida para que firmasse contrato de seguro com outra seguradora

(.)."

Foram apresentadas as contrarrazfes (e-STJ fls. 267/271).

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, ao negar o pleito indenizatério, importa consignar o que ficou

assentado no Tribunal de origem (e-STJ fls. 194/196):
"Em andlise dos autos, em especial dos documentos de fls. 43/46,
verifico que ndo houve abalo a honra objetiva da apelante, ndo havendo
qualquer restricdo de crédito ou divulgacdo de informacgdes ofensivas a
sua imagem. (...) Dessa forma, o dano moral atinge também as pessoas
juridicas, mas de forma diversa, pois, a evidéncia, embora titulares de
direitos e obrigagBes ndo tém sentimentos, ndo sofrem dissabores, nem
experimentam dor de espécie alguma. Com isso, em se tratando de
pessoa juridica, é imprescindivel a comprovacdo do dano, cabendo a
apelante o 6nus de demonstrar a efetiva influéncia negativa que a conduta
do apelado tenha causado a sua atividade. (...)
Também ndo merece prosperar a alegacdo da apelante de que a rescisao
unilateral do contrato de seguro por parte do apelado ocasionou danos
morais. Vejamos. No presente caso, observo que a proposta de seguro
(fls. 34/35) previa a possibilidade de que a seguradora recusasse a
referida proposta em até 15 (quinze) dias apés o seu recebimento,
efetuando a devolugéo dos valores eventualmente pagos, sendo que, in
casu, a rescisdo contratual foi realizada dentro do referido prazo, tendo
sido o valor j& pago pela apelante voluntariamente devolvido pelo apelado,
conforme documento de fl. 38. Logo, ndo h& a incidéncia de dano moral a
ser reparado, visto que ndo houve qualquer ofensa a honra objetiva da
apelante.”

Para alterar os fundamentos acima transcritos a fim de conceder a indenizacg&o por
dano moral, seria imprescindivel a reavaliagdo das clausulas contratuais e o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é inviavel no ambito do
recurso especial, haja vista o teor das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Diante do exposto, nos termos do art. 557 do CPC, NAO CONHECO do recurso
especial.

Publique-se e intimem-se."
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Ao contrario do que afirma a agravante, o Tribunal local, com base no
conjunto féatico-probatério dos autos, concluiu que ndo houve abalo a honra objetiva da
apelante (e-STJ fl. 194), sendo indevida indenizacao a titulo de dano moral. Logo, é
necessario o reexame tanto do contrato quanto do conjunto fatico-probatério dos autos
para alterar essa concluséo, o que é vedado em recurso especial, em face das Sumulas n.
5e 7 do STJ.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0257114-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.396.921/PI

Numeros Origem: 201000010001850 201302571146 57642008

EM MESA JULGADO: 04/09/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretario
Bd. ROMILDO LUIZ LANGAMER
AUTUACAO

RECORRENTE : FORMA ENGENHARIA COMERCIO INDUSTRIA E REPRESENTAQAO LTDA
ADVOGADOS : LUISSOARESDE AMORIM EOUTRO(S)

MATTSON RESENDE DOURADO
RECORRIDO . UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
ADVOGADOS : ELZIO JOSE RAULINO AMARAL EOUTRO(S)

JOAO MARCIO MACIEL DA SILVA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FORMA ENGENHARIA COMERCIO INDUSTRIA E REPRESENTACAO LTDA
ADVOGADOS . LUISSOARES DE AMORIM EOUTRO(S)
MATTSON RESENDE DOURADO
AGRAVADO : UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
ADVOGADOS . ELZIO JOSE RAULINO AMARAL EOUTRO(S)

JOAO MARCIO MACIEL DA SILVA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo (Presidente) e Maria |sabel Gdlotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.



