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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°24.869 - SP (2011/0088143-5)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS
AGRAVADO

REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: COMPANHIA ALBERTINA MERCANTIL E INDUSTRIAL E
OUTRO

: LUIZ ANTONIO GOMIERO JUNIOR E OUTRO(S)
RENATA GOMES MARTINS E OUTRO(S)

: BANCO SANTOS SA - MASSA FALIDA

: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR

: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO. ADIANTAMENTO DE CAMBIO.
ARTS. 130, 131 E 330, |, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ.
DESNECESSIDADE DE OUTRAS PROVAS. SUMULA 7/STJ.
CONTRATO DE ADIANTAMENTO DE CAMBIO.
DISPONIBILIZACAO DE VALORES CONTRATADOS
CONFIGURADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS
SUMULA 7/STJ. ART. 122 DA LEI 11.101/05. PEDIDO DE
COMPENSACAO DE DiVIDAS. FALENCIA. PROIBICAO DO
ART. 75, § 4°, DA LEI 4.728/65 E FALTA DE IDENTIDADE
ENTRE CREDORES E DEVEDORES. FUNDAMENTOS NAO
ATACADOS. SUMULA 283/STF. DECISAO MANTIDA PELO
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Mini

grosda TERCEIRA Turmado Superior Tribund de Justica,por unanimidede,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)
Rdator(a). Os Srs. Minigros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e Sdnel Beneti
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Jodo Otévio de Noronha

Brasilia(DF), 03 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tar so Sanseverino
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°24.869 - SP (2011/0088143-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : COMPANHIA ALBERTINA MERCANTIL E INDUSTRIAL E
OUTRO

ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO GOMIERO JUNIOR E OUTRO(S)
RENATA GOMES MARTINS E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO SANTOS 9A - MASSA FALIDA

REPR. POR : VANIO CESAR PICKLER AGUIAR

ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trataese de agravo regimenta interposto por COMPANHIA
ALBERTINA MERCANTIL E INDUSTRIAL E OUTRO em face de decisdo
gue negou provimento ao agravo em recurso especial por incidéncia das
simulas 7/STJ e 283/STF.

Os agravantes alegam gue basta a esta Corte andisar sentenca e acérdaos
proferidos no caso em exame para averiguar que o fato de ter sido a Agravante
impedida de produzir provas resultou em seu cerceamento de defesa no
processo originario.

E o relatorio.



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°24.869 - SP (2011/0088143-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, 0 agravante ndo trouxe razdes hébeis a determinar a
alteracdo da decisdo ora agravada, que se mantém pelos Seus proprios
fundamentos, a seguir transcritos:

"Vistos etc.

Trata-se de AGRAVO interposto por COMPANHIA
ALBERTINA MERCANTIL E INDUSTRIAL E OUTRO em face
da decisdo que negou seguimento a recurso especial, aviado

pela alinea "a" do art. 105, Ill, da Constituicdo Federal aos
fundamentos de incidéncia das simulas 7/STJ e 284/STF (fls.
1173-1174).

Em suas razdes, infirmou especificamente as razdes da
decisao agravada (fls. 1187-1221).

No recurso especial, alega a parte recorrente violagéo dos: (a)
arts. 130, 131 e 330, I, do Codigo de Processo Civil, pois
teria sido cerceado o seu direito de defesa, ao ter sido
realizado julgamento antecipado da lide, sem permitir fossem
produzidas provas testemunhais ou depoimento pessoal; (b)
arts. 586 e 587 do Cddigo Civil, pois o0 contrato de
adiantamento de cambio nao teria se aperfeicoado, visto que
"a despeito de o Banco Santos ter prometido adiantar, mutuar,
determinada quantia a Cia. Albertina, a verdade é que em
momento algum houve tal disponibilizacdo, ja que, conforme
relatado acima, o Banco Santos se recusou a libera a Cia.
Albertina os valores de que ela tanto necessitava e que
permanecera, sempre retidos pelo préprio Banco Santos, que
se valeu dos mais variados subterfugios para tanto" (fls.
1100).

Sucessivamente, sustentou afronta ao art. 122 da Lei
11.101/05, pois, sendo o recorrente também credor do
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recorrido e serem as obrigacdes de um para com outro de dar
dinheiro, seria possivel a compensacéo.

Foi interposto embargos infringentes que reformaram o
acordao embargado para manter a sentenca (fls. 1045-1059).
Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 1140-1166.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Acerca dos arts. 130, 131 e 330, I, do Cdodigo de Processo
Civil, o principio da persuasdo racional ou da livre
convicgao motivada do juiz (art. 131 do CPC) consigna caber
ao magistrado apreciar livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, conferindo,
fundamentadamente, a cada um desses elementos a sua devida

valoracao.
CIVIL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO
RECURSD ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. ALEGACAO. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REALIZACAO DE PROVA TESTEMUNHAL.
DESNECESSIDADE. REEXAME FATICO. SUMULA N. 7 DO STJ.
LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. EMBARGOS
REJEITADOS
| - Pelo principio do livre convencimento do magistrado, ao relevar
questbes faticas suficientes ao julgamento do feito, ndo pode o
mesmo ser obrigado a autorizar a producao de prova testemunhal,
ainda mais quando entender ja existirem nos autos elementos
suficientes para firmar o seu convencimento.
Il - "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial” (Simula n.7/STJ).
[11 - Embargos rejeitados.
(EDcl no REsp 1191626/MT, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, DJe 17/12/2010)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. VIOLAC}AO DOS ARTS 458, |1, e
535, | e Il, DO CPC. INEXISTENCIA. VIOLACAO DOS ARTIGOS
130 E 333, |, DO CPC. PROVAS LIVRE CONVENCIMENTO.
VERIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ. ARTS 949 E 950 DO CC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO
STJ.

1. Inexiste violacdo dos arts. 458, 11, e 535, | e 1l, do CPC quando
o aresto impugnado decide, de forma objetiva e fundamentada, as
guestdes que delimitam a controversia.

2. Ojuiz é livre para examinar todas as provas dos autos, inclusive
decidir sobre a necessidade ou ndo de produz-las de oficio ou a
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requerimento da parte e delas extrair os fundamentos de sua
decisdo.
3. O recurso especial ndo pode ser conhecido emrelacdo a suposta
violagdo dos arts. 1.538, 8§ 1° e 1.539 do Cdédigo Civil de 1916
(arts. 949 e 950 do CC/2002). Com efeito, ndo houve emisséo de
juizo, no acorddo recorrido, acerca desses dispositivos legais,
tornando-se inviavel o conhecimento do apelo por forca do que
dispde a Simula n. 211 desta Corte.
4. E inviavel, em sede de recurso especial, revisar a orientacdo
perfilhada pelas instancias ordinarias quando alicercado o
convencimento do julgador em elementos fatico-probatérios
presentes nos autos — inteligéncia da Samula n. 7 do STJ.
5. Recurso especial ndo conhecido.”
(REsp 1190748/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, DJe 18/10/2010)
Nesse contexto, alterar o entendimento do tribunal de origem
sobre a suficiéncia de elementos de convencimento e a
desnecessidade de producéo de outras provas, demandaria o
reexame de provas, vedado nesta instancia. Incidéncia da
sumula 7/STJ.
O mencionado Obice também se aplica na questdo invocada
por meio da alegada violacao aos arts. 586 e 587.
Com efeito, defende o recorrente que os valores objeto
contrato de adiantamento de cambio nao foram
disponibilizados e sempre permaneceram retidos pelo proprio
Banco Santos, que teria utilizado de variados subterfligios
para assim o fazer.
O acdérdao recorrido, por sua vez, assim compreendeu o
ponto:
"Vénia concedida ao posicionamento acima reproduzido, estou
convencido de que o0 magistrado sentenciante apreendeu
corretamente os fatos ao afirmar que 'o contrato de adiantamento
de cambio foi realmente aperfeicoado, ndo se podendo conceber
gue a autora, poderosa empresa nacional, com grande producéo
didria de acucar e &lcool, pudesse ser coagida pela falida, a
entregar-lhe garantias suplementares a contratacao inicial' (fls.
319).
Com efeito, 0 extrato bancéario de fls. 151 demonstra que no dia 23
de setembro de 2004 foi lancado o crédito da operacdo de
adiantamento de contrato de cambio na conta corrente da
embargada, a quantia de R$ 2.906.000,00. No dia seguinte
(24/09/2004) foi aplicada a quantia de R$ 1.453.000,00 em CDB's
e R$ 1.453.000,00 em 'Opcao indice Bovespa'.
O encaminhamento do extrato bancario a embargada evidencia que
ela estava perfeitamente ciente da aplicacdo do numerario derivado
do ACCem CDB's e em 'Opc¢do indice Bovespa', ndo sendo
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verossimil a assertiva de que tais aplicacbes financeiras foram
feitas a sua revelia e, muito menos, que o Banco Santos exigiu-lhe
garantias adicionais para a libera¢do do numerario do matuo.
Como destacou com a acuidade de sempre o Des. Romeu Ricupero:
'Em operacgfes bancarias, o numerério disponivel em determinada
data € aquele constante do respectivo extrato. Se neste consta que,
em determinado dia, foi creditada importancia referente a operacéo
de cambio, € inacreditavel que se conceba que tal importancia ndo
estivesse disponibilizada ao correntista,ainda mais que, no dia
seguinte, a mesma importancia foi objeto de duas diferentes
aplicacoes financeiras' (fls. 929).

Por tal motivo, independentemente de se tomar partido na discussao
doutrinaria a respeito de ser consensual ou real o contrato de
adiantamento cambio, inegavelmente, estd comprovado que o
numerario derivado do contrato de adiantamento de cambio foi
disponibilizado em favor da Cia. Acbertina, mediante o
creditamento da respectiva importancia em sua conta corrente
bancaria. E, em assm sento, inegavel, 'data venia', que houve o
aperfeicoamento do contrato de adiantamento de cambio." (fls.
1055-1056)

Assim, elidir as conclusdes do aresto impugnado demandaria
o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada nesta sede especial a teor da Simula
07/STJ.

Por fim, acerca do art. 122 da Lel 11.101/05, o recurso ndo
pode ser conhecido, a teor da SUmula 283/STF, aplicavel por
analogia, “ € inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso nao abrange todos eles’ .

No caso, 0 acérdao recorrido assentou gue "incide na espécie
O 4° do art. 75 da Lel 4.728/65 que obstaculiza a
compensacdo do crédito da massa falida com as demais
aplicacdes financeiras que a embargada titularizava contra o
Banco Santos SA" (fls. 1.058) .

Afirmou também que "se o credor do adiantamento do contrato
de cambio é o banco estrangeiro, inviavel o pleito de
compensacdo de crédito e débitos entre embargada e
embargante” (fls. 1.059)

A insurgéncia recursal, no entanto, nao refuta os fundamentos
dispostos, limitando-se a asseverar ser possivel a
compensacao no caso de o credor estar em faléncia.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.” (fls. 1259-1263)

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuais
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infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0088143-5 AREsp 24.869 / SP
Numeros Origem:; 1232904820068260000 4743584 5830020050932696 5830020061194310
99406123290850001
EM MESA JULGADO: 03/09/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ALBERTINA MERCANTIL EINDUSTRIAL EOUTRO
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO GOMIERO JUNIOR E OUTRO(S)
RENATA GOMESMARTINS EOQUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO SANTOS S/A - MASSA FALIDA
REPR. POR : VANIO CESAR PICKLER AGUIAR
ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONGA LOPES E OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Cambio
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : COMPANHIA ALBERTINA MERCANTIL EINDUSTRIAL EOUTRO
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO GOMIERO JUNIOR E OUTRO(S)
RENATA GOMESMARTINS EOQUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO SANTOS S/A - MASSA FALIDA
REPR. POR : VANIO CESAR PICKLER AGUIAR
ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONGA LOPES E OQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy Andrighi e Sidnel Beneti votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



