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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.386.755 - RJ (2011/0023347-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADO : MAURA SIQUEIRA ROMAO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ANA PAULA FURTADO DA PAIXAO

ADVOGADO : ANTONIO OSVALDO GENTIL JUNIOR EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. CONCURSO PUBLICO.
ATENDIMENTO DAS REGRAS DO EDITAL. REEXAME DE PROVA E
INTERPRETACAO DE CLAUSULA EDITALICIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULASS5E 7DO STJ.

1. N&o se conhece de Recurso Especiad em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC
quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF-.

2. Hip6tese em que o Tribund de origem concluiu, com base na interpretacdo das
regras do certame e no exame dos programas das disciplinas cursadas pela
autora, que as exigéncias editdicias foram cumpridas pela candidata. A revisio
desse entendimento implica reexame de fatos e provas e interpretacéo de
clausulas do edital, procedimentos obstados consoante as SUmulas 5 e 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do S

Ministro-Reator, ssam destaque.” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor
Rocha, Castro Merae Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia, 21 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.386.755 - RJ (2011/0023347-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS

ADVOGADO : MAURA SIQUEIRA ROMAO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANA PAULA FURTADO DA PAIXAO

ADVOGADO : ANTONIO OSVALDO GENTIL JUNIOR E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls 268-274) que negou provimento ao
recurso, ante o Obice das Simulas 284 do STFe5 e 7 do STJ.

A agravante sudenta que

(...) ndo h& que se fdar em inespecificidade da argumentacdo
contida na fundamentac&o do Recurso Especid, uma vez que foram apontadas as
razdes pelas quais o Tribund a quo incorreu em negativa de prestacéo
jurisdiciond, motivo que afasta, de plano, a incidéncia da slimula 284/STF.

(...)Por fim, no que tange ao fundamento da incidéncia do dbice
das simulas 5 e 7 do STJ, cabe ressaltar que em nenhum momento pretende a
recorrente o reexame de fatos e provas constantes dos autos, tampouco que se
revejam as regras editaicias. Pretende, 3m, o melhor enquadramento normativo
dos fatos e provas que, d. v., ndo se gustam, frente ao decidido pelo Tribund a
quo (fls. 280-281).

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissZo do recurso a
Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 27.5.2011.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme consignado no decisum agravado, nas razdes do Recurso Especid a
ora agravante sustenta que o art. 535, 11, do CPC fai violado, mas deixa de apontar, de forma
clara, 0 vido em que teria incorrido 0 acorddo impugnado. Assevera gpenas ter oposto
Embargos de Declaracdo no Tribund a quo, sem indicar as matérias sobre as quas deveria
pronunciar-se a inddncia ordinaria, nem demondrar a rdevancia delas para o julgamento do
fato.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SImula284/STF. Cito precedentes.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAM ENTAC}AO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, ao apontar violacdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre 0s quais 0 Tribund de
origem teria Sdo omisso, sob pena de aplicacéo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13.05.2008, DJ 26.05.2008 p. 1)

TRIBUTARIO. PIS. PRESCRIGAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

1. Meras alegagdes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cédigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pda
dinea"d' do permissvo condituciona, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
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Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27.02.2007, DJ 09.03.2007, p. 311).

No méito, o Tribund a quo, com base nos programas das disciplines cursadas

pelaautora, decidiu que as exigéncias editdicias foram cumpridas, nos seguintes termos

Anote-se por oportuno que, segundo o Minigério da Educacéo
(www.catalogo.mec.gov.br e fl. 141), o Curso Superior de Tecnologia em
Petrdleo e Gas esta induido entre os de Producdo Indusdtrid, e abrange
plangiamento, instalacdo, operacado, controle e gerenciamento de tecnologias no
ambiente indugtrid, e tem atribuigdes.

O Tecndlogo em Petrdleo e Gas gerencia, monitora
e executa a prospeccdo, extragdo, beneficiamento ou producéo,
armazenagem e comercializacdo do petrdleo e seus derivados. Em
sua atuacao, esse profissond aplica a legidacdo do setor, afere a
qudidade do produto, bem como gerencia Situacbes de
emergéncia, com vistas ao controle de acidentes de trabalho e
ambientais. O curso deve enfatizar, consderando a vocagdo
regiona, uma ou mais etapas do processo produtivo do petroleo e
gas, dessa forma, esse tecndlogo pode atuar em jazidas,
plataformas, refinarias e distribuidoras, conforme sua formacao.

Tem-se mais que, 0 programa de disciplinas cursadas pela autora,
adunado por copia as fls. 61/137, demonstram que a autora esta apta a néo s
desempenhar funcdes administrativas como de execucdo e, portanto, atendem as
exigéncias do edital.

Nesse digpasdo, cal por terra o argumento da ré, no primeiro
paragrafo de fl. 264 das razbes recursais, de que o curso de nivd superior da
autora se “resume a uma visao gerencia do funcionamento empresarial”.

Ademais, e na forma prevista no edita no item 16 (fl. 48), os
candidatos admitidos no cargo participardo de Curso de Formacdo, de caréter
obrigatdrio e diminatorio. Portanto, fase especifica para treinamento especifico.

Assm, tem-se que aing@ncia de origem decidiu a controvérsa com fundamento
no suporte fético-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andise da controvérsa
demanda o reexame do contexto fético-probatorio, 0 que € inviavd no Superior Tribund de
Judtica, ante 0 dbice da SImula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja

Recurso Especid.” Incidéncia também da Simula 5/STJ, porquanto rever o entendimento do
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Tribund de origem reclama reexame das regras editdicias. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. SUMULAS
N.5E 7-STJ.

I. Invidvd o inconformismo ainente a ilegitimidede passiva,
pretensdo gque envolveria o reexame de clausulas do edital que tratou da cisdo da
Telebrés, e que, por is30, encontra obstaculo nas Simulasn. 5e 7-STJ.

[1. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1226661/SC, Rdl. Minisro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 17/09/2010)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. ANULACAO DE
CONTRATO. ALIENACAO DE BENS. PORTO DE VITORIA/ES.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. VICIO DE
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. REVOLVIMENTO DOS ELEMENTOS
FATICO-PROBATORIOS. EXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 05 E 07/STJ. MULTA PROCESSUAL.
ART. 557, 8 2°, DO CPC. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL.
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.

1. A recorrente guizou acdo ordindia contra a Codesa -
Companhia Docas do Espirito Santo com o objetivo de rescindir contrato de
compra e venda de bens vinculados a exploracdo do Cais de Paul, érea do Porto
de VitorialES, arrendada em decorréncia do Plano Naciona de Desestatizago -
PND.

2. N&o se conhece do suscitado dissidio jurisprudencid, porquanto
nd houve o0 necessario cotgo anditico para que fossem configuradas as
semelhancas e dessemel hangas existentes entre os arestos confrontados.

3. A Corte de origem, apds examinar 0 contrato de compra e
venda, o editd de licitacdo, as provas pericias e testemunhais, concluiu que o ora
recorrente "tinha ciéncia das condigdes dos equipamentos objeto do contrato de
compra e venda, tendo, inclusive, redlizado vistoria dos mesmos' (e-STJ fl. 1394).
Dessa maneira, 0 acorddo recorrido encontra-se suficientemente fundamentado,
ndo se verificando quaquer das hipdteses do art. 535, nem dos arts. 165 e 458, | e
[1, do CPC.

4. Ainda que o recurso de apelacdo nado apresentasse nenhum dos
requisitos necessarios a aplicagdo do art. 557 do Cddigo de Ritos, ndo houve
preuizo a parte, que teve a questdo apreciada pelo érgéo colegiado, ante a
interposicdo de agravo regimental, 0 que caracteriza fata de interesse em
recorrer.

5. N&o houve ofensa aos arts. 514, 515 e 524, 11 e I1l, do CPC,
pois 0 recurso de apelacdo foi interposto regularmente, trazendo os fundamentos
de fato e de direito para a reforma da sentenca. O érgéo ad quem, por Seu turno,
ndo se encontra vinculado a fundamentacdo juridica expendida na sentenca,
bastando que contenha motivacdo suficiente para a solugcdo da controvérsia
Enquanto a extensdo do efeito devolutivo € delimitada pela parte, a profundidade é
bastante ampla, conferindo & Corte liberdade para utilizar as razbes de direito que
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entender aplicaveis a demanda.

6. No que tange aos dispositivos legais atinentes a boa-fé objetiva,
a0 inadimplemento do contrato e a existéncia de vicio de consentimento, € certo
que a andise dessas matérias implica o0 revolvimento dos eementos
fético-probatorios da demanda, bem como a andise das clausulas do editd de
licitacBo e do contrato de compra e venda, 0 que esta obstado nessa insténcia
extraordinéria, ante os impeditivos sumulares 05 e 07/STJ.

7. N&o se gplica a multa do art. 557, 8 2°, do CPC, quando o
agravo regimental € interposto para provocar a andise da matéria pelo 6rgéo
colegiado e possbilitar o esgotamento de insténcia para 0 mango do recurso
especial. O recurso merece ser provido nesse ponto.

8. Recurso especia conhecido em parte e provido, também, em
parte.

(REsp 1136107/ES, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe 30/08/2010)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0023347-4 Ag 1.386.755/RJ

NuUmeros Origem: 00477842220108190000 121072010 200900139249 201100233474 477842220103190000
PAUTA: 21/06/2011 JULGADO: 21/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO : MAURA SIQUEIRA ROMAO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ANA PAULA FURTADO DA PAIXAO
ADVOGADO : ANTONIO OSVALDO GENTIL JUNIOR EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADO . MAURA SIQUEIRA ROMAO EOUTRO(S)

AGRAVADO : ANA PAULA FURTADO DA PAIXAO

ADVOGADO : ANTONIO OSVALDO GENTIL JUNIOR EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



