SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 744819 - SP (2022/0159119-3)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

AGRAVANTE : WAGNER DANIEL FERNANDES (PRESO)

ADVOGADOS : GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO E OUTRO
- SP386952

MARCELO ANTONIO DA SILVA - SP233976
OUTRO NOME : WAGNAR DANIEL FERNANDES

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME E/OU LIVRAMENTO CONDICIONAL.
EXAME CRIMINOLOGICO DETERMINADO PELA ORIGEM. SUMULA
439/STJ. SUMULA VINCULANTE 26/STF. DECISAO FUNDAMENTADA EM
ELEMENTOS CONCRETOS DA EXECUCAO PENAL. AUSENCIA DE
REQUISITO  SUBJETIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. SUMULA 182/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I — Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta eg. Corte, cumpre ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos estabelecidos na decisdo
agravada.

IT - Com efeito, este Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento de que
o Magistrado de 1° Grau, ou mesmo o Tribunal de origem, diante das circunstancias
do caso concreto, podem determinar a realizagdo da referida prova técnica para a

formagdo de seu convencimento acerca do merecimento do apenado, desde que por
decisdo fundamentada. Sumula n. 439/STJ e Simula Vinculante n. 26.

IIT - In casu, o eg. Tribunal de origem, ao confirmar a necessidade de
realizacdo do exame criminoldgico para a progressio de regime prisional e/ou
livramento condicional do paciente, fundamentou sua decisdo ndo apenas na
gravidade abstrata dos crimes e na longa pena a cumprir, mas também em razao do
histérico conturbado do ora agravante, que ostenta nada menos do que 7 faltas
graves e 1 média. Isso se confirmou de sua guia de execucio, sendo que as
ultimas faltas foram cometidas em 2019 e 2017 (fls. 21-22).

IV - No mais, a d. Defesa limitou-se a reprisar os argumentos lancados no
habeas corpus, o que atrai a Simula n. 182 desta eg. Corte Superior de Justica,
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segundo a qual ¢ inviavel o agravo regimental que ndo impugna especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.
Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2022.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 744819 - SP (2022/0159119-3)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

AGRAVANTE : WAGNER DANIEL FERNANDES (PRESO)

ADVOGADOS : GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO E OUTRO
- SP386952

MARCELO ANTONIO DA SILVA - SP233976
OUTRO NOME : WAGNAR DANIEL FERNANDES

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME
E/OU LIVRAMENTO CONDICIONAL. EXAME
CRIMINOLOGICO DETERMINADO PELA ORIGEM.
SUMULA 439/STJ. SUMULA VINCULANTE 26/STF.
DECISAO FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS
CONCRETOS DA EXECUCAO PENAL. AUSENCIA DE
REQUISITO SUBJETIVO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I — Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta eg.
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

II - Com efeito, este Superior Tribunal de Justiga
firmou entendimento de que o Magistrado de 1° Grau, ou
mesmo o Tribunal de origem, diante das circunstancias do

caso concreto, podem determinar a realizacdo da referida
prova técnica para a formagao de seu convencimento acerca
do merecimento do apenado, desde que por decisdo
fundamentada. Stimula n. 439/STJ e Stmula Vinculante n.
26.

[I - In casu, o eg. Tribunal de origem, ao confirmar a
necessidade de realizacdo do exame criminoldgico para a
progressio de regime prisional e/ou livramento
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condicional do paciente, fundamentou sua decisdo nado
apenas na gravidade abstrata dos crimes e na longa pena a
cumprir, mas também em razao do histérico conturbado do
ora agravante, que ostenta nada menos do que 7 faltas
graves e 1 média. Isso se confirmou de sua guia de
execucao, sendo que as ultimas faltas foram cometidas
em 2019 e 2017 (fls. 21-22).

IV - No mais, a d. Defesa limitou-se a reprisar os
argumentos lancados no habeas corpus, o que atrai a
Stimula n. 182 desta eg. Corte Superior de Justica, segundo a
qual ¢ invidvel o agravo regimental que ndo impugna
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 281-289) interposto por WAGNE(A)R
DANIEL FERNANDES, em face de decisdo proferida, as fls. 273-278, que nao

conheceu do habeas corpus.

No presente recurso, o agravante reitera argumentos de mérito langados na

inicial e verbis (fls. 281-289):

"(.)II. DAS RAZOES PARA A REFORMA DA R. DECISAO AGRAVADA.

1) DA INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO

Do exame dos autos verifica-se que o paciente preencheu o requisito objetivo.

Inicialmente consigna-se que consta como inicio de cumprimento da pena
15/06/2011, ocorre que a data correta é 27/07/2010 (conforme boletim informativo
abaixo colacionado) (...).

Assim preencheu o requisito objetivo e subjetivo para o livramento
condicional e progressdo de regime, pois possui bom comportamento carcerario, ndao
havendo nos autos noticia de que tenha praticado falta disciplinar nos ultimos 12 meses.

Com o advento da Lei n. 10.792/2003 que alterou o artigo 112 da LEP ndo ha
mais obrigatoriedade na realizagdo de exame criminologico para a concessdo de
beneficio prisional e, consoante entendimento ja sedimentado pelo STJ (Sumula n. 439),
o exame ¢ admitido apenas nos casos em que se aponte sua necessidade, fundado em
elementos concretos da vida prisional do sentenciado (...).

Deste modo, considerando a prova dos autos e a situa¢do prisional do
agravante, ausentes elementos concretos desfavoraveis ao sentenciado, o pedido
comporta deferimento, mostrando-se dispensavel outras diligéncias.

Por todo exposto, presentes os requisitos legais, requer-se o deferimento ao
sentenciado a progressdo ao regime semiaberto, independentemente da realizagcdo de
exame criminologico.

III. DA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA FUNDAMENTACAO.

A Constitui¢do Federal, em seu art. 93, IX, traz garantia cristalina ao impor
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que '"todos os julgamentos dos orgdos do Poder Judicidario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade (...)".

Priorizar uma decisdo justa e clara ndo ¢ uma escolha do magistrado, mas
sim uma obrigagdo contida no diploma Constitucional.

O juiz ndo pode apenas se utilizar da técnica, é impreterivel que este deve ter
o cuidado de ilustrar os porqués da sua decisdo, quer seja favoravel ou desfavoravel,
pois tal explicagdo é inafastavel e inerente aos direitos das partes.

Em uma sociedade enraizada nos principios que se consubstanciam no Estado
Democratico de Direito, e quando ha julgamentos feitos de forma a prevalecer o juizo de
valor bem como a inexisténcia de fundamentac¢do, causa bastante polémica e
desconfianca gerando, deste modo, inseguranga acerca da veracidade e legitimidade do
Poder Judicidrio, uma vez que viola preceitos intrinsecos a Constitui¢do Federal.

Assim, desde jda, em razdo da manifesta ilegalidade e oposi¢io a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, tem a presente a finalidade de requerer a
esta Colenda Cdmara que se manifeste no sentido de que a r. decisdo fustigada, se
encontra em confronto o 93, IX da Constituicao Federal, por apresentar uma decisdo
carente de fundamentagdo, com argumentos genéricos.

IV. DO PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS COMO
GARANTIA CONTITUCIONAL- ART. 93, INC. IX CF/88

O principio da motivagdo das decisoes judiciais surge com intuito de
disciplinar o poder jurisdicional, impondo-lhe limites para que tal poder afaste da sua
fungdo toda e qualquer arbitrariedade em detrimento dos direitos inerentes ao cidadao.

Sendo assim, caracteriza uma garantia constitucional, tendo em vista que da
ao cidaddo a plena garantia que seus direitos serdo assegurados por um Estado- juiz
justo.

A motivagdo das decisoes judiciais se amolda aos direitos e garantias trazidas
pelo Estado Democrdtico de Direito, pois conforme demonstrado acima, o Poder
jurisdicional encontra limites e esses limites devem respeitar primordialmente os direitos
do cidaddo que estdo sob sua tutela, desta maneira, prevalecerdo os direitos enraizados
na democracia.

Nessa linha de raciocinio, ensina a doutrina, vejamos: “O dever de
fundamentar as decisoes judiciais, ao mesmo tempo em que é um consectdrio de um
Estado Democrdtico de Direito, é também uma garantia. Quando o jurisdicionado
suspeitar que o magistrado decidiu contra a lei, desrespeitando direitos fundamentais ou
extrapolando suas fungoes institucionais, deverd buscar na fundamentac¢do da decisdo
subsidios para aferir a qualidade da atividade jurisdicional prestada. E a inser¢do dessa
garantia no texto da Constituicdo é da maior relevancia” (NOJIRI, 2000, apud,
ZAVARIZE, 2004, p. 46-47).

Conforme li¢oes do autor supracitado, a fundamentagdo demonstra inerente a
tutela prestada ao cidaddo, pois sua observancia seria o mesmo que garantir a estes uma
atividade jurisdicional embasada nos preceitos constitucionais previstos na Constitui¢do
patria.

Outro ponto a se ressaltar, diz respeito ao alcance da fundamentag¢do das
decisoes judiais, pois, tal garantia ndo deve ficar apenas restrita as partes que compoe a
lide, como também a todos os cidaddos de direito.

Tendo em vista que o principio contido no art. 93, IX da CF/88 ¢é uma
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garantia constitucional e em virtude disso, o magistrado deve solucionar o caso concreto
com base em leis constitucionais e infraconstitucionais e nos fatos carreados no
processo, para, assim, estabelecer um dos principios basilares do sistema processual
patrio, o qual denomina-se devido processo legal.

Salienta Nelson Nery Junior (Principios do Processo Civil na Constitui¢do
Federal, 3 ed., Revista dos Tribunais, 1996, p. 170) ao tratar do "Principio da Motivagdo
das Decisoes Judiciais", o seguinte: "fundamentar significa o magistrado dar as razoes,
de fato e de direito, que o convenceram a decidir a questdo daquela maneira. A
motivagdo tem implicagdo substancial e ndo meramente formal, donde é licito concluir
que o juiz deve analisar as questoes postas a seu julgamento, exteriorizando a base
fundamental de sua decisdo."

No caso em tela ndo se vé na r. decisdo, que INDEFERIU o livramento
condicional e DETERMINOU a realizagdo de exame criminologico para andlise do
pedido de progressdao de regime, bem como no v. acorddo que ratificou a decisdo de
primeiro grau, sem qualquer fundamentagdo idonea, sem conter a exposi¢dao dos motivos
que formaram o convencimento do julgador, ndo tem o conddo de fundamentar a sua
imposi¢do.

Assim, toda normal penal ao ser aplicada deve obrigatoriamente obedecer aos
ditames constitucionais, sobretudo obedecer aos principios constitucionais, sob pena de
nulidade. Logo, a fundamentagdo se faz necessaria, eis que, somente com uma decisdo
fundamentada é que se pode verificar se a lei fora aplicada de forma correta ao caso em
concreto."

Requer o conhecimento e provimento do presente recurso, facultado o juizo de
retratagdo, a fim de, ao final, ser reformada a decisdo atacada e a ordem de impetracao

concedida.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciacdo da Quinta Turma.

E o relatoério.

vVOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.

No presente recurso, como dito, o agravante reitera argumentos lancados na
inicial.

Da decisdo impugnada, entretanto, colhe-se que analisou de forma

devidamente fundamentada os pontos apresentados.

Primeiramente, destaca-se que a Terceira Secdo desta Corte, seguindo

entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou
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orientacdo no sentido de nao admitir habeas corpus em substituicio ao recurso
adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento

ilegal, seja possivel a concessdao da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do
habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para prote¢do da
liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou abuso de poder, de forma a
garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. No caso, incabivel era o presente

mandamus, porquanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, necessario foi o exame
da insurgéncia, a fim de se verificar eventual constrangimento ilegal passivel de ser

sanado pela concessao da ordem, de oficio.

Para melhor delimitar a quaestio, transcrevi os seguintes trechos do v. acordao
combatido, na parte em que importa (fl. 30):

"Embora ostente atualmente “BOM” comportamento carcerario (fls. 15),
praticou ao menos 03 faltas disciplinares de natureza grave durante o ultimo periodo em

que esteve preso, consistentes em posse de drogas com visitante, agressdo a detento e,
ainda, abandono a saida temporaria de Natal/Ano Novo de 2017 (fls. 21)."

Pois bem.

In casu, o eg. Tribunal de origem, ao confirmar a necessidade de realizagao do
exame criminologico para a progressio de regime prisional e/ou livramento
condicional do paciente, fundamentou sua decisdo ndo apenas na gravidade abstrata dos

crimes e na longa pena a cumprir, mas também em razdo do historico conturbado do ora

agravante, ter ostentado nada menos do que 7 faltas graves e 1 média.

Isso se confirmou de sua guia de execucdo, sendo que as ultimas faltas
foram cometidas em 2019 e 2017 (fls. 21-22).

Ora, a partir das inovagdes trazidas pela Lei n. 10.792/03, que alterou a
redacdo do art. 112 da Lei n. 7.210/84, afastou-se a exigéncia do exame criminologico

para fins de progressao de regime.

Por outro lado, este eg. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de
que o Magistrado de 1° Grau, ou mesmo o Tribunal a quo, diante das circunstincias do
caso concreto, puderam determinar a realiza¢ao da referida prova técnica para a formagao

de seu convencimento acerca do merecimento do apenado, desde que essa decisdo seja
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fundamentada.

Consolidando esse entendimento, o enunciado sumular de n. 439 desta
Corte, segundo o qual "Admite-se o exame criminologico pelas peculiaridades do caso,

desde que em decisdo motivada".

O col. Supremo Tribunal Federal, ao analisar o tema, editou a Stumula
Vinculante de n. 26, in verbis: "Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de
pena por crime hediondo, ou equiparado, o juizo da execu¢do observara a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de
avaliar se o condenado preenche, ou ndo, os requisitos objetivos e subjetivos do
beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo fundamentado, a realiza¢do de

exame criminologico".

Assim, restou devidamente reconhecida a possibilidade de determinar-se a

realizagdo do exame criminologico, desde que por decisao fundamentada.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. SUMULA 439/STJ E
SUMULA VINCULANTE 26/STF. DECISAO FUNDAMENTADA EM
ELEMENTOS CONCRETOS. HISTORICO PRISIONAL. HISTORICO
CONTURBADO. FALTAS DISCIPLINARES. FUGA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. HABEAS  CORPUS  NAO
CONHECIDO.

()

II - Com as inovacgoes trazidas pela Lei n. 10.792/03,
alterando a redacdo do art. 112 da Lei n. 7.210/84, afastou-se a
exigéncia de exame criminolégico para fins de progressdo de regime.
Por outro lado, esta Corte Superior de Justica firmou entendimento de
que o d. Magistrado de 1° Grau, ou mesmo o Tribunal a quo, diante
das circunstidncias do caso concreto, podem determinar a realizacdo
da referida prova técnica para a formagdo de seu convencimento
acerca do mérito do apenado, desde que essa decisdo seja motivada.
Stumula 439/STJ e Sumula Vinculante 26/STF.

IIT - In casu, a determinacdo de que fosse realizado o
exame criminoldgico decorreu de elementos concretos, observados no
curso da execug¢do penal, notadamente o conturbado histérico
prisional do apenado, inclusive o registro de fuga quando progrediu
anteriormente para regime mais brando. (...)

Habeas corpus ndao conhecido” (HC n. 436.977/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Félix Fischer, DJe de 1°/6/2018, grifet).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO CARCERARIA. AFERICAO DO
PREENCHIMENTO DO  REQUISITO  SUBJETIVO  PELO
CUSTODIADO. PREVIO EXAME CRIMINOLOGICO
DETERMINADO PELA CORTE ESTADUAL. NECESSIDADE
JUSTIFICADA COM BASE NAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO.  POSSIBILIDADE. ~ PRECEDENTES.  DECISAO
MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO
DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 112 da LEP, o requisito subjetivo
necessario a concessdo de progressdo prisional é aferido através de
atestado de bom comportamento carcerario expedido pelo diretor do
estabelecimento no qual o condenado cumpre sua sangdo privativa de
liberdade.

2. No entanto, ndo é vedado ao magistrado o indeferimento
do beneficio quando, a despeito do reeducando apresentar atestado de
bom comportamento carcerdrio, entender ndao implementado o requisito
subjetivo, desde que aponte peculiaridades da_situacdo fdtica que
demonstrem a auséncia de mérito do condenado.

3. Caso em que a Corte Estadual justificou a necessidade de
realizacdo prévia de exame criminolégico para avaliar eventual
preenchimento do requisito subjetivo pelo ora agravante, com base
ndo somente na gravidade dos crimes pelos quais foi condenado e na
longa pena a cumprir, mas também no extenso historico de faltas
graves cometidas durante a execucdo da reprimenda, inexistindo,
portanto, qualquer ilegalidade a ser reparada quanto ao ponto.

4. Tendo sido proferida em consondncia com o entendimento

firmado neste Sodalicio sobre o tema impugnado, deve ser mantida a
decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no
HC n. 391.202/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
30/6/2017, grifei).

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA DA DECISAO QUE DETERMINA SUA REALIZACAO
COMO CONDICAO A PROGRESSAO. COMETIMENTO DE FALTA
GRAVE NO CURSO DA EXECUCAO. ORDEM DENEGADA. {(...)

Na_hipotese dos autos, o acordao recorrido, ao cassar a
decisdo concessiva da progressdo de regime, assinalou a necessidade
do exame criminoldgico com fundamento no comportamento
carcerdrio da apenada, notadamente diante do cometimento de falta
grave no curso da execucdo, consistente na fuga do estabelecimento
prisional. Desse modo, verifica-se que o Tribunal de origem ndo se

cingiu a mengdo a gravidade abstrata dos crimes ou a longevidade da
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reprimenda imposta, mas declinou elementos concretos habeis justificar
a necessidade de realiza¢do do exame técnico para a formagdo de seu
convencimento.

Ordem denegada"” (HC n. 333.590/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 16/5/2016, grifei).

"EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO
SUBJETIVO. DETERMINACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO LEGAL.

1. Consigna a Sumula n. 439 do Superior Tribunal de
Justica, verbis: 'Admite-se o0 exame criminologico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada, para aferir o
requisito subjetivo da progressdo’. Tal prova técnica pode ser
determinada pelo magistrado de primeiro grau, ou mesmo pela Corte
estadual, diante das circunstidncias do caso concreto e adequada
motivagdo, para formacgdo de seu convencimento.

2. Na hipotese, o Tribunal de Justica de origem entendeu que
persiste a exigéncia da avaliagdo do condenado por equipe
multidisciplinar (exame criminologico), diante da vida carcerdria
conturbada do paciente - prdtica de faltas de natureza grave no curso
da execuc¢do penal.

3. Além do mais, na espécie, a progressdo de regime foi
indeferida pelo Juizo da Execug¢do Criminal por ter o ora paciente
praticado faltas graves no curso da execugdo penal (tentativa de fuga e
apreensdo de entorpecentes). Tais faltas, por si sos, impossibilitam a
progressdo de regime, pois interferem na data-base para concessdo da
benesse e, ainda, caracterizam a auséncia de requisito subjetivo.

4. Assim, a Corte a quo, ao manter o decisum de primeiro
grau, indeferitorio da progressdo de regime prisional, ndo ofendeu o
principio do non reformatio in pejus.

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC n.
302.190/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 17/11/2015, grifei).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART 112 DA
LEP. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
FALTAS GRAVES E FUGAS. MOTIVACAO IDONEA. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior pode ser
determinada a realizacdo de exame criminologico para a progressao
de regime, desde que de maneira fundamentada e de acordo com as
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peculiaridades do caso concreto. Incidéncia do enunciado 83 da
Sumula deste STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREsp n. 718.331/SP, Sexta Turma, Rel®. Min®. Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 17/9/2015, grifei).

Desta forma, ndo se vislumbrou qualquer ilegalidade ou arbitrariedade no v.
acorddao combatido, tendo em vista as peculiaridades do caso concreto, que justificaram a
submissdo do apenado ao exame criminoldgico, para aferir o preenchimento do requisito

subjetivo.

Diante disso, tenho que o v. acorddo a quo ndo configurou flagrante

ilegalidade.

No mais, o presente agravo limitou-se a reiterar as teses do habeas corpus,
deixando de refutar, ponto por ponto, os argumentos da r. decisdo guerreada, caso em que
tem aplicabilidade o disposto no enunciado n. 182 da Stimula desta Corte: "E invidvel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da

decisdo agravada”.

Exemplificativamente:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS  CORPUS. VIOLACAO A0  PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. NAO ENFRENTAMENTO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é harmonica no sentido de
que ndo ofende o principio da colegialidade a prolagdo de decisdo
monocratica pelo relator, quando estiver em consondncia com sumula
ou jurisprudéncia dominante desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

2. Conforme reiterados julgados dessa Corte, cumpria ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos estabelecidos na
decisdo agravada a qual ndo conheceu do writ por se tratar de
reiteracdo de pedido analisado por esta corte no Aresp n. 1.336.090 e
inexistir requisitos a serem analisados da segregacdo cautelar por se
tratar de execucdo provisoria da pena. Limitou-se a defesa em
argumentar sobre a possibilidade de superacgdo da sumula 691/STF e
auséncia de requisitos autorizadores da prisdo preventiva. Portanto,
no caso, aplica-se a Sumula 182/STJ "é inviavel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada."

3. Agravo regimental ndo conhecido” (AgRg no HC n.
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429.525/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
13/11/2018, grifet).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PERDA DE 1/3 DOS DIAS REMIDOS.
PREJUDICIALIDADE. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO NO
PRESENTE RECURSO. SUMULA N.° 182/STJ. PRATICA DE FALTA
GRAVE. ALEGACAO DE NECESSIDADE DE PREVIA OITIVA DO
APENADO. DESNECESSIDADE. PEDIDO DE AFASTAMENTO DA
INFRACAO OU DESCLASSIFICACAO PARA FALTA MEDIA OU
LEVE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
VIA INADEQUADA. AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA PARTE, DESPROVIDO.

1. O presente recurso ndo deve ser conhecido quanto a
insurgéncia em torno da suposta revoga¢do dos dias remidos, pois o
agravante ndo impugnou especificamente o fundamento da decisdo ora
atacada, concernente a prejudicialidade do pleito defensivo sobre a
questdo. Assim, incide, na espécie, a Sumula n.° 182/STJ.

2. Ndo prospera a alega¢do de nulidade da decisdo que
homologou a falta grave do Paciente, pois, no procedimento
administrativo instaurado para a apurac¢do de falta disciplinar, o
sentenciado "foi ouvido na presengca de Defensor, tendo este
oportunidade de apresentagcdo de defesa administrativa”, conforme o
Magistrado de primeira instancia. A Lei de Execu¢do Penal, no art.
118, exige a oitiva prévia do condenado apenas nas hipoteses de
regressdo de regime prisional, o que ndo é o caso.

3. A suscitada necessidade de afastamento da infra¢do ou de
desclassificagdo da falta grave para falta média ou leve exigiria o
revolvimento de fatos e provas, o que é incompativel com os limites
cognitivos do habeas corpus. Precedentes.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, desprovido" (AgRg no HC n. 439.588/SP, Sexta Turma,
Rel’. Min®. Laurita Vaz, DJe de 13/11/2018).

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteragdo da decisdo ora agravada, devendo ser

mantida por seus proprios fundamentos.

Acerca do tema, cito os seguintes precedentes desta eg. Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. AUSENCIA
DE DEBATE DA TESE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO
DE  INSTANCIA.  IMPOSSIBILIDADE.  AUSENCIA  DE
INDIVIDUALIZACAO DA SITUACAO DE CADA CONDENADO.
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INEXISTENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS CAPAZES DE
MODIFICAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior Tribunal
de Justica, a modificagcdo de decisdo por meio de agravo regimental
requer a apresenta¢cdo de argumentos capazes de alterar os
fundamentos anteriormente firmados.

()

6. Assim, inexistindo novos fundamentos capazes de
modificar o decisum impugnado, deve ser mantida a decisdo.

7. Agravo improvido" (AgRg no HC n. 384.871/SC, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 9/8/2017).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. DECISAO0 MONOCRATICA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. MERO INCONFORMISMO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo
monocratica do relator, tendo em vista a possibilidade de submissdao do
julgado ao exame do orgdo colegiado, mediante a interposicdo de
agravo regimental.

()

3. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razdo por que deve
ser mantida a decisdo monocratica proferida.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
369.103/MS, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
31/8/2017).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 02/08/2022
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretéario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS E OUTRO
ADVOGADOS : GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO - SP386952
MARCELO ANTONIO DA SILVA - SP233976
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WAGNER DANIEL FERNANDES (PRESO)
OUTRO NOME : WAGNAR DANIEL FERNANDES
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Livramento condicional

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WAGNER DANIEL FERNANDES (PRESO)
ADVOGADOS . GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO E OUTRO -
SP386952
MARCELO ANTONIO DA SILVA -SP233976
OUTRO NOME . WAGNAR DANIEL FERNANDES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
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