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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.391.322 - RJ (2018/0288520-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: JOSE ANTONIO MELLO DA SILVA
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: UNIAO

: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE PREPARO RECURSAL. DEFENSORIA PUBLICA.
ATUACAO. INEXISTENCIA DE PRESUNCAO LEGAL DA
FRAGILIDADE ECONOMICA DA PARTE REPRESENTADA.

1. Em ndo se tratando de curadoria especia, na espécie, a atuacdo da
Defensoria PUblica no processo ndo permite a presuncao de fragilidade
econdmica da parte representada, uma vez que devem ser observadas
as regras estabelecidas na Lel 1.060/50 para a concessdo do beneficio
de assisténcia judici&ia gratuita.

2. Tendo em vista que o recurso especia foi interposto sem a devida
comprovacao do recolhimento do preparo e a parte, embora intimada por
este Soddicio para sanar 0 vicio, ndo o fez, resta inafastavel, na especie,
0 ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minigtros Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria (Presidente), Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongalves votaram com

0 Sr. Ministro Rdator.

Bradilia(DF), 06 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.391.322 - RJ (2018/0288520-7)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . JOSE ANTONIO MELLO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : UNIAO

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): Trata-se de
agravo interno interposto por José Anténio M ello da Silva, desafiando decisdo da Presidéncia
desta Corte que ndo conheceu do agravo em recurso especia, em razdo daincidéncia da simula
187/STJ, pois a parte, embora intimada por este Soddicio, ndo efetuou a regularizacdo do
preparo.

Em suas razbes, a parte agravante sustenta que a Defensoria Plblica atua
somente para agqueles que ndo tém condigdes de pagar as custas e despesas processuais, de
modo que " caso hao tivesse sido deferida a gratuidade de justica nos autos deste processo,

a DPU seguramente ndo estaria patrocinando os direitos e interesses” (fl. 376).

Afirma que "faz todo sentido dispensar o preparo do recurso quando a

parte recorrente é processualmente assistida pela Defensoria Pablica™ (fl. 379).

Reqguer, ao find, a reconsideracéo do decisum, ou o julgamento do agravo peo

0rgéo colegiado, para que sgja reconhecida a desnecessidade de preparo recursal.
Impugnacao do agravado as fls. 383/385.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.391.322 - RJ (2018/0288520-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: JOSE ANTONIO MELLO DA SILVA
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: UNIAO

: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE PREPARO RECURSAL. DEFENSORIA PUBLICA.
ATUACAO. INEXISTENCIA DE PRESUNCAO LEGAL DA
FRAGILIDADE ECONOMICA DA PARTE REPRESENTADA.

1. Em ndo se tratando de curadoria especial, na espécie, a atuacdo da
Defensoria Publica no processo ndo permite a presuncdo de fragilidade
econdmica da parte representada, uma vez que devem ser observadas
as regras estabelecidas na Lel 1.060/50 para a concessdo do beneficio
de assisténciajudici&ia gratuita.

2. Tendo em vista que o recurso especia foi interposto sem a devida
comprovacdo do recolhimento do preparo e a parte, embora intimada por
este Soddicio para sanar o vicio, ndo o fez, resta inafastével, na espécie,
0 ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacio
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante n& logrou desenvolver

argumentagdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida

Com €feito, a degacdo de que a parte representada pela Defensoria Plblica esta
isenta do recolhimento de custas, diante da presuncdo de fragilidade econdmica, ndo prospera no
ambito deste Tribund, umavez que a Le 1.060/50 estabel ece as regras a serem observadas para

alitigancia sob o pdio da judtica gratuita
Emigud sentido, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. AUSENCIA. PATROCINIO DA
DEFENSORIA  PUBLICA. GRATUIDADE DA  JUSTICA.
CONDICOES PARA O BENEFICIO. COMPROVACAO.
NECESS DADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretacbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. O fato de a parte ser assistida pela Defensoria Publica ndo
configura a concessdo automatica do beneficio da gratuidade de
justica, devendo ser observadas as condi¢fes previstas emlei para
a sua obtencéo. Precedentes.

3. Hipétese em que ndo ha comprovacdo de recolhimento das
custas, tampouco pedido de concessdo do beneficio da gratuidade
da justica dirigido a esta Corte de Justica ou a instancia de origem.
Incidéncia da Simula 187 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1.028.511/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/2/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECOLHIMENTO DO PREPARO NAO
COMPROVADO NO ATO DA INTERPOSCAO DO RECURSO
ESPECIAL. DESERCAO. SUMULA 481/STJ. DEFENSORIA
PUBLICA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INEXISTENCIA
DE PRESUNCAO LEGAL.

1. A orientacdo jurisprudencial do STJ é no sentido de que "faz jus
ao

beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins
lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os
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encargos processuais’ (Simula 481/STJ). Na hipotese dos autos,
nao houve a demonstracéo da incapacidade econémica da empresa
recorrente, o que torna inaplicavel o referido verbete sumular.

2. O patrocinio da causa pela Defensoria Publica nédo significa a
automatica concessdo da assisténcia judiciaria gratuita, devendo
ser observados 0s requisitos previstos emlei. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 797.154/MS, Re. Minisra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 2/6/2016, D Je 8/6/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO. COMPROVANTE DE PAGAMENTO NAO JUNTADO
AOS AUTOS PRAZO PARA REGULARIZACAOQ.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. MANUTENCAO DA
DECISAO ORA AGRAVADA.

1. O preparo deve ser comprovado no ato da interposicdo do
recurso, somente sendo possivel a regularizacdo posterior na
hipétese de complementacdo, isso €, quando o recolhimento ocorreu
abaixo do valor devido.

2. O patrocinio da causa pela Defensoria Publica ndo significa a
automatica concessao da assisténcia judiciaria gratuita, devendo
ser observados 0s requisitos previstos emlei.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 800.507/RJ, Rel. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 4/2/2016, DJe 12/2/2016)

Assm, tendo em vista que o recurso especia foi interposto sem a devida
comprovacdo do recolhimento do preparo e a parte, embora intimada por este Soddicio para

sanar o0 vicio, ndo o fez, resta inafastével, na espécie, 0 ndo conhecimento do recurso.

Por derradeiro, € imperioso frisar que ndo se trata na espécie de curadoria
especial.

ANTE O EXPOST O, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0288520-7 AREsp 1.391.322/
RJ

Numeros Origem: 0009206-84.2016.4.02.0000 0121000-36.2016.4.02.5101 01210003620164025101
1210003620164025101 2016.00.00.009206-9 2016.51.01.121000-4 201600000092069
201651011210004 92068420164020000

PAUTA: 06/08/2019 JULGADO: 06/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE . JOSE ANTONIO MELLO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : UNIAO

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Salide - Fornecimento de M edicamentos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MELLO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : UNIAO

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria (Presidente), Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



