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HABEAS CORPUS N° 452.377 - SP (2018/0128544-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : LEO CRISTIAN ALVESBOM

ADVOGADO : LEOCRISTIAN ALVESBOM - SP268276

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EMERSON ROBERTO DE LIMA ALVES (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO EM
CONCURSO DE AGENTES E COM EMPREGO DE GRAVE AMEACA
EXERCIDA COM ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautedlar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

lIl - Na hipo6tese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de mandra inconteste a
necessi dade da prisdo para gar antia da ordem publica, sgapeaformanaqud o ddito
fo em tese praticado, condgtente em roubo majorado, cometido em concurso de
agentes, com grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo; sga em
razdo de o recorrente ostentar diversos registros criminais da mesma natureza,
com reincidéncia especifica em crimes contra o patriménio e homicidio, o que
revela a probabilidade de repeticdo de condutas tidas por ddituosss, e judifica a
imposico da medida extrema, em virtude do fundado receio de reiteracdo ddlitiva.
Precedentes.

IV - N&o é cabive a gplicacdo das medidas cautelares dternativas a prisdo, in
casu, hga vida estarem presentes os requistos para a decretagao da priséo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pend.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Brasilia(DF), 02 de agosto de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 452.377 - SP (2018/0128544-2)
IMPETRANTE : LEO CRISTIAN ALVESBOM

ADVOGADO : LEO CRISTIAN ALVESBOM - SP268276

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EMERSON ROBERTO DE LIMA ALVES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
EMERSON ROBERTO DE LIMA ALVES, contra v. acorddo prolatado pelo eg. Tribunal
de Jugtica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora peciente fo preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua prisio convertida em preventiva pela praica, em tese, do ddito
previsto no art. 157, 8 2°, incisos| e ll, do Codigo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qua buscava a revogacéo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem, a
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do v. acorddo as fls 12-19, sem ementa no
origind.

Dai 0 presente mandamus, no qua o impetrante repisa 0s argumentos langados
no writ originaio, reafirmando a exigénda de condrangimento ilegd consubstanciado na
austncia de fundamentacdo idonea a judificar a decretacéo de sua segregacao cautelar.

Requer, ao find, a revogagéo ou da prisdo preventiva
A limina fol indeferidaas fls 196-199.
As informagdes foram prestadas as fls 203-204.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 207-212, manifetou-se peo ndo
conhecimento do writ, ou pela denagacéo da ordem, em parecer ementado nos ssguintes
termos

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ORDINARIO. DESCABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO (ART. 157, §
201,11 DO CP).
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PRISAO PREVENTIVA. OBSERVANCIA DOS REQUIS TOS
DO ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. CRIME DE ROUBO QUALIFICADO, EM CONCURSO DE
AGENTES MEDIANTE GRAVE AMEACA EXERCIDA COM O
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. MAIOR PERICULOSDADE SOCIAL

DO AGENTE.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO WRIT OU,

SE CONHECIDO FOR, PELA DENEGAGAO DA ORDEM." (fl. 207).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 452.377 - SP (2018/0128544-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: LEO CRISTIAN ALVESBOM

: LEO CRISTIAN ALVESBOM - SP268276

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: EMERSON ROBERTO DE LIMA ALVES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO EM
CONCURSO DE AGENTES E COM EMPREGO
DE GRAVE AMEACA EXERCIDA COM ARMA
DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. REITERACAO
DELITIVA.  REINCIDENCIA  ESPECIFICA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tecdra Segdo desta Corte, ssguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond
encontra-se  devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam de
mandra incontete a necessdade da prisfo para
garantia da ordem publica, sga pdaformanaqud o
deito fo em tese praticado, condstente em roubo
majorado, cometido em concur 0 de agentes, com
grave ameaca exercida com emprego de arma de
fogo; sgjaem razdo de o recorrente ostentar diver sos
registros criminais da mesma natureza, com
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reincidéncia especifica em crimes contra o
patriménio e homicidio, o que revela a probabilidade
de repeticao de condutas tidas por ddituosss, e judifica
aimposicdo da medida extrema, em virtude do fundado
receio dereiteracdo delitiva. Precedentes.

IV - Néo é cabivd a gplicacdo das medidas
cautdlares dtendivas a prisdo, in casu, hga vida
eslarem presentes 0s requidtos para a decretacdo da
prisio preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°,
do Cadigo de Processo Perd.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primara Turma do col. Pretorio Excelso, firmou
orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, sSituacao que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sgja
possivel a concessdo da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisio cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a gplicacéo da le
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pend.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mimrd Maria Thereza de Assis
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Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisfo que decretou a prisfo cautdar, in
verbis:

"A dtuacdo de flagrancia em que se encontrava o0 autuado esta
perfeitamente delineada nos autos, haja vista que a prisdo dele ocorreu pouco tempo
apds a pratica do roubo duplamente circunstanciado, estando ele na posse de parte do
dinheiro roubado. Insta salientar, ainda, que 0 autuado foi reconhecido pelas duas
vitimas do crime. As formalidades da lavratura da prisdo em flagrante foram
observadas e cumpridas pela autoridade Palicial

Aguarde-se a vinda dos autos originais. O autuado ndo merece a soltura
nesta quadra. Ele é acusado da prética do gravissmo crime de roubo duplamente
circunstanciado pelo concurso de agentes e uso de arma de fogo, delito que € punido
com pena maxima que suplanta os quatro anos de reclusdo. Tal fato, aliado a gravidade
concreta do delito e &s circunstancias que cercam a suposta prética da infracéo penal
autoriza e impde verdadeiramente a convolagdo da prisdo cm flagrante dele em prisdo
preventiva para garantir-se a ordem publica.

[...]

A tudo iss0 se acresga que 0 autuado é portador de péssmos antecedentes
criminais, ostentando em sua folha de antecedentes condenacgOes anteriores pela
pratica de outros dois crimes de roubo e também de um homicidio qualificado.
Trata-se, sam sombra de duvida, de pessoa perigosa e violenta, que ndo se afasta da
criminalidade nem mesmo diante de condenacdes anteriores. Desse modo, tenho como
certo gque soltura dele nesta quadra ameacara de forma irremedidvel a ordem publica.
H& que se ressaltar também que nenhuma outra medida cautelar prevista no art. 319 do
CPP terd o conddo de conciliar a soltura dele com necessidade de garantia da ordem
publica, de modo que nenhuma delas pode vir a substituir a prisdo necessaria. Ante 0
exposto, com fundamento no art. 312, caput em combinacdo com o art. 310, inc. II.
ambos do Cédigo de Processo Penal, CONVERTO a priso em flagrante de EMERSON
ROBERTO DE LIMA ALVES em PRISAO PREVENTIVA." (fls 20-22, grife).

Ora, da andise do excerto adma transcrito, observa-se que a segregacéo
cautdar do paciente esta devidamente fundamentada em dados concr etos extraidos dos
autos, que evidendam de mandra inconteste a necessidade da prisio para garantia da
ordem publica, sgapelaformapeaqua o ddito fo em tese praticado, consstente em roubo
majorado, cometido em concurso de agentes, com grave ameaca exercida com
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emprego de arma de fogo; sga em razéo de o recorrente ostentar diver sos registros
criminais da mesma natureza, com reincidéncia especifica em crimes contra o
patrimonio e homicidio, o que revela a probabilidade de repeticéo de condutas tidas por
delituosas, e judifica a impodcéo da medida extrema, em virtude do fundado receio de

reiteracéo dditiva.
Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE  QUALIFICADO.
PRISAO CAUTELAR MANTIDA POR OCASAO DA PRONUNCIA.
FUNDAMENTACAO COM EMPREGO DA TECNICA PER
RELATIONEM. VALIDADE. MOTIVAGAO IDONEA DA CUSTODIA
CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
SEGURANCA DA INSTRUCAO CRIMINAL. TESTEMUNHAS
AMEACADAS MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INVIAVEIS
RECURSO DESPROVIDO.

| - 'E suficiente a fundamentago lancada per relationem na
sentenca de prondncia para manter a prisdo cautelar, se se reporta a
decisdo que apresentou motivos reais da necessdade da segregacao
(HC 327.069/PI, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Rels Junior, DJe
03/02/2016).

Il - Na hipdtese, o juiz Sngular ndo apenas reiterou os
termos do decreto de prisio preventiva originario, mas adaptou as suas
razbes a0 novo cenario fatico-processual, em cumprimento da
determinac&o contida no art. 413, § 3°, do Codigo de Processo Penal.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida constritiva sO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicio antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas instancias superiores.

IV - A custédia cautelar do recorrente se legitima, em
razao de sua periculosidade social, para a garantia da ordem publica,
tendo-se em vista a gravidade concreta do delito por ele supostamente
praticado - em coautoria e com unidade de designios com o corréu
-, evidenciada no seu modus operandi: homicidio cometido com
extrema violéncia, em plena via publica, sem nenhuma chance de defesa
para a vitima, que foi atingida por cinco disparos de arma de fogo, em
cumprimento a ameacas de morte feitas no dia anterior.
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V - A prisio preventiva do recorrente esta justificada
também na necessidade de assegurar a instrucdo criminal. A referida
motivacdo ndo restou superada, mesmo apls o esgotamento da primeira
fase do procedimento de julgamento no Tribunal do Jari. Asinstancias
ordindrias entenderam que esta demonstrado que o recorrente impde
temor relevante nas testemunhas e estas ainda poderdo ser ouvidas
perante 0 Consdho de Sentenca, sendo responsabilidade da justica
garantir que o seu depoimento ocorra livre de constrangimentos.

VI - Revea-seinviave a aplicacdo de medidas cautelares
diversasda prisdo, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do
Cadigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido" (RHC 80.191/PR, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe 22/3/2017, grifa).

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada pelo " modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma deas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e manti mentos.

2. Recurso em 'habeas corpus a gue Se nega provimento"
(RHC 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe
27/5/2014).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURD EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE  SINAL
IDENTIFICADOS DE VEICULO AUTOMOTOR. FUNDAMENTAGCAO
CONCRETA. MODUS OPERANDI. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA ESTRUTURADA E COM DIVIS\O DE TAREFES
ILEGALIDADE.  AUSENCIA. APLICACAO DE  MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
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PUBLICA. RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacao
da prisdo preventiva, evidenciada no modus operandi do delito, pois
estamos diante de varios delitos de grande gravidade, delitos estes que
vem causando prejuizo patrimonial e psicolégico as vitimas, sendo que
alguns sdo praticados com violéncia e grave ameaca, além de fomentar a
pratica de outros ddlitos, como o fornecimento de veiculos adulterados a
outras organizagOes criminosas e troca por drogas e armas de fogo, bem
como na participacédo do recorrente em organizacdo criminosa, tendo em
vista que os acusados possuem uma organizacéo bem estruturada e com
divisdo de tarefas, ndo ha que se falar em ilegalidade do decreto de prisdo
preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

3. Recurso em habeas corpus improvido." (RHC 91.549/MG,
Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordaro, DJe 08/03/2018).

Deve-se ressdtar, anda, que, in casu, ndo ha hipdtese de aplicacéo das

medidas cautelares dternativas a prisfo, hga vida etarem presentes os requistos para a

decretacdo da prisfo preventiva, consoante determina 0 art. 282, § 6°, do Cddigo de
Processo Pend.

Diate de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénda de

qualquer flagrante ilegdidade passived de ser sanada pela concesséo da ordem de dfico.

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas cor pus.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0128544-2 HC 452.377 | SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012024920188260400 12024920188260400 20180000396880 20591816820188260000
EM MESA JULGADO: 02/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . LEOCRISTIAN ALVESBOM
ADVOGADO : LEOCRISTIAN ALVESBOM - SP268276
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EMERSON ROBERTO DE LIMA ALVES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



