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EDcl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.563.131 - DF

(2014/0264294-0)
RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
EMBARGANTE : GERTRUD SCHWANTES
ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)
EMBARGADO : GOLDEN CROSS ASSISTENCIA INTERNACIONAL DE
SAUDE LTDA
ADVOGADOS : HUGO DAMASCENO TELESE OUTRO(S)
MARCONNI CHIANCA TOSCANO DA FRANCA E OUTRO(S)
ADVOGADOS : MIRELLA BITTENCOURT DE ANDRADE E OUTRO(S)

FELIPE CORREA CASTILHO E OUTRO(S)
RODRIGO ZANATTA MACHADO E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. ViICIOS
ALEGADOS INEXISTENCIA. EFEITO INFRINGENTE.
IMPOSS BILIDADE.
1. Inexisténcia dos vicios tipificados no art. 1.022, incisos | e I, do
Cadigo de Processo Civil, ainquinar o acordao embargado.
2. No que concerne a natureza juridica dos embargos declaratorios,
verifica-se que ha posicionamentos abalizados na doutrina nacional
favoraveis a natureza recursal dos embargos.
3. A natureza juridica recursal dos embargos declaratérios evidencia-se
na possibilidade de aplicacdo do principio da fungibilidade recursal.
4. O reconhecimento da natureza recursal dos embargos decorre, da
mesma forma, da existéncia da possbilidade de concessdo de efeitos
infringentes aos aclaratorios.
5. Dedtaca-se que a natureza juridica de recurso dos embargos
declaratorios, igualmente, exsurge do efeito de obstar a producéo da
coisa julgada.
6. Destaca-se, consoante a doutrina e a jurisprudéncia péatria que, a
decisdo que julga os embargos declaratorios possui 0 chamado efeito
integrativo, ou sgja, serve integrar a decisdo anteriormente proferida.
7. Some-se a iss0, que a decisdo que julga os embargos possui a mesma
natureza da decisio embargada.
8. A atribuicdo de efeito infringente em embargos declaratérios €
medida excepcional, incompativel com a hipdtese dos autos, em que a
parte embargante pretende um novo julgamento do seu recurso.
9. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS,

ACORDAO
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Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, rejeitar 0s
embargos de declaracdo, nos termos do voto do S Minisro Relaor. Os Srs. Minidros
Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e Jodo Otavio de Noronha
(Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.
Bradilia, 02 de agosto de 2016. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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EDcl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.563.131 - DF

(2014/0264294-0)
RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
EMBARGANTE : GERTRUD SCHWANTES
ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)
EMBARGADO : GOLDEN CROSS ASSISTENCIA INTERNACIONAL DE
SAUDE LTDA
ADVOGADOQOS : HUGO DAMASCENO TELESE OUTRO(S)
MARCONNI CHIANCA TOSCANO DA FRANCA EOQUTRO(S)
ADVOGADOS . MIRELLA BITTENCOURT DE ANDRADE E OUTRO(S)
FELIPE CORREA CASTILHO EOUTRO(S)
RODRIGO ZANATTA MACHADO E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de embargos de declaracdo opostos por GERTRUD

SCHWANTES em face do acordao de fls. 826/831:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. VIiCIOS DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. EFEITO INFRINGENTE.
IMPOSS BILIDADE.

1. Inexisténcia dos vicios tipificados no art. 535 do Cédigo de
Processo Civil a inquinar o acdrdao embargado.

2. A atribuicdo de efeito infringente em embargos
declaratorios € medida excepcional, incompativel com a
hipotese dos autos, em que a parte embargante pretende um
novo julgamento do Seu recurso.

3. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Nas suas razdes, a embargante sustentou que o acorddo embargado

restou contraditério, a0 argumento de que os embargos de declaracdo sdo

apenas um meio formal de integracdo do julgado e possui natureza juridica de

mero incidente processual.

Dessa forma, em face da inexisténcia de natureza recursal, mostra-se,
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indevida a fixagdo de honorarios advocaticios.

Requereu, por fim, o acolhimento dos embargos declaratérios para que
seja afasta a contradicéo suscitada e a majoracdo dos valores fixados a titulo de
honorarios advocaticios.

Houve apresentacdo de impugnacdo as fls. 841/842, na qua a parte
Impugnante, rebatendo os fundamentos dos embargos, asseverou pela
possibilidade de majoracdo dos honorarios.

E o relatorio.
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EDdl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.563.131 - DF
(2014/0264294-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0s embargos declaratérios ndo merecem acolhida.

N&o resta configurado no aresto ora embargado qualquer contradicdo que
permita o provimento dos presentes embargos declaratorios.

De todo modo, passo ao exame dos presentes embargos declaratérios.

A embargante, sustentou, em sintese, que em razdo da natureza nao
recursal dos embargos declaratorios, ndo € cabivel, na hipotese dos autos, a
majoracéo dos honorarios advocaticios.

No entanto, entendo que ndo assiste razdo a embargante sob dois
fundamentos. a) a natureza juridica dos embargos e, b) a natureza juridica da
decisdo que julga os aclaratorios.

Prefacialmente, no que concerne a natureza juridica dos embargos
declaratérios, verificaase que ha posicionamentos abalizados na doutrina
nacional favoraveis a natureza recursal dos embargos.

Veamos, primeiramente, o entendimento de Bernardo Pimentel Souza
sobre a natureza dos embargos, ainda sob a égide do Cbdigo de Processo
Civil/73, nos seguintes termos. (Introducdo aos Recurso Civeis e a Acdo
Rescisoria, SAo Paulo: Ed. Saraiva, 72 ed. 2010, pag. 418):

()

No direito brasileiro, os embargos de declaracdo tém natureza juridica
de recurso. Tanto que o legidador patrio inseriu os embargos de
declaracédo no rol de recursos, conforme disposto no artigo 496, inciso
IV, do Codigo de Processo Civil: "Sio cabiveis 0s seguintes recursos.
omissis; 1V - embargos de declaracdo”. A expressao "outros recurso”
inserta no caput do artigo 538 do mesmo diploma também revela a
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natureza recursal dos embargos declaratorios.

No mesmo sentido, transcrevo os ensinamentos de Tereza Arruda Alvim
Wambier (Embargos de Declaragdo e omissdo do juiz, Sdo Paulo: Ed.
Revista do Tribunais, 22 ed., 2014, pag. 47):

(..)

Assim, os embargos de declaracéo sdo um recurso no direito brasleiro.
Isto nos leva a admitir que, como dissemos, embora indesgjavel, em
certos casos, acaba mesmo por perenizar-se decisio que nao
corresponde a efetiva e eficaz prestacéo jurisdicional, no sentido mais
pleno da expressdo, ndo prevalecendo, nessas hipdteses, o principio da
inafastabilidade do controle jurisdicional.

O art. 496 do CPC, desde a sua redacdo original e também com a
redacdo da Lel n.° 8.038, de 28.05.1990, alista-0s, juntamente com 0s
recursos, bem como o Projeto para um novo CPC, art. 1.007,IV.

A ilustre doutrinadora destaca a precisdo licdo do Professor José Carlos
Barbosa Moreira, nos seguintes termos. (...) Vérios autores negavam-lhes, com
argumentos diversos, o carater de recurso, que outros lhes reconheciam. A nosso ver a
questédo € pura e simplesmente de direito positivo: cabe ao legidador optar, e ao
intérprete respeitar-lhe a opcdo, ainda que, de lege ferenda, outra lhe pareca mais
aconsel havel.

Dessa forma, consoante abalizada doutrina, ndo h&d como negar a
natureza juridica de recuso aos embargos declaratorios.

Ressalte-se que 0 cen&rio ndo mudou com a entrada em vigor do Novo
Cadigo de Processo Civil, posto que os embargos declaratorios foram previstos
no art. 994, inciso 1V, no Capitulo | - Das disposi¢des Gerais no Titulo Il -
Dos recursos. "Art. 994. Sho cabiveis os seguintes recursos. (...) IV -
embargos declaratérios”.

Some-se a isso, que a natureza juridica recursal dos embargos
declaratorios evidenciase na possibilidade de aplicacdo do principio da

fungibilidade recursal. Em verdade, atendidos os requisitos exigidos € possivel a



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

concessao da fungibilidade recursal, podendo os embargos declaratdrios serem
recebidos como agravo regimental.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DOIS EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS PELO EMBARGANTE. IMPOSSBILIDADE DE
CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO EM FACE DO
PRINCIPIO DA  UNIRRECORRIBILIDADE.  PRECLUSAO
CONSUMATIVA. JULGAMENTO APENAS DOS PRIMEIROS
ACLARATORIOS RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS NA INTERPOSICAO
DO APELO NOBRE, DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E DO
REGIMENTAL. RECURSD INEXISTENTE. REGULARIZACAO DO
FEITO. NAO CABIMENTO. ART. 13 DO CPC. TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL. LEI N° 11.419/06. NAO CONHECIMENTO.
1. O processo sempre segue uma marcha tendente a um fim. Por isso,
nele ndo cabem dois recursos de mesma natureza contra uma mesma
decisdo, conforme o principio da unirrecorribilidade, porque electa una
via non datur regressus ad alteram.

2. Presentes o0s requisitos para aplicacdo do principio da
fungibilidade, devem ser recebidos como agravo regimental os
embargos declaratérios opostos contra decisdo monocréatica e que
tenham nitido intuito infringencial.

(...)

6. Agravo regimental ndo conhecido. (EDcl no AREsp 672.458/SC,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
01/03/2016, DJe 07/03/2016) - grife.

O reconhecimento da natureza recursal dos embargos decorre, da mesma
forma, da existéncia da possibilidade de concesséo de efeitos infringentes aos
aclaratorios. A eliminacdo dos defeitos existentes na decisdo embargada, ou
seja, 0 suprimento da omissao; a eliminacdo da contradicdo e o aclaramento da
obscuridade, tém como consequéncia logica, a ateracdo do julgado, o que
demonstra de forma contundente a natureza juridica de recurso dos embargos
de declaracéo.

A propésito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
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NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAQ. SUPRIMENTO. CARATER INFRINGENTE.
POSSBILIDADE. EXCEPCIONALIDADE. INTEMPESTIVIDADE
AFASTADA. ASSALTO A MAO ARMADA. COLETIVO. CASO
FORTUITO. RESPONSABILIDADE DA  TRANSPORTADORA
AFASTADA.

1. Admite-se, excepcionalmente, que os embargos, ordinariamente
integrativos, tenham efeitos infringentes desde que constatada a
presenca de um dos vicios do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil/1973, cuja corregdo importe alterar a conclusio do julgado.

(...)

4. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes para
superar a intempestividade e conhecer do agravo para dar provimento
ao recurso especial. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 418.176/PE,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016)

Por fim, destaca-se que a natureza juridica de recurso dos embargos
declaratérios, iguamente, exsurge do efeito de obstar a producdo da coisa
julgada. N&o h& duvidas de que a oposicdo de embargos declaratorios, tem o
efeito secund&rio de obstar a formacdo da coisa julgada material, razdo pela
qual inegavel a sua natureza recursal.

A contrario senso:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAOQ.
TITULO JUDICIAL. SUCUMBENCIA. DECISAO EXECUTADA.
OMISSAO. AUSENCIA DE EMBARGOS DECLARATORIOS
INVERSAO IMPLICITA. IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTES
1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o transito em
julgado de decisdo omissa quanto aos honorarios sucumbenciais, sem
oportuna oposicao de embargos declaratoérios, impede o ajuizamento de
posterior acdo objetivando tal cobranca pelo advogado, sob pena de
afronta aos principios da precluséo e da coisa julgada.
2. Agravo regimental n&o provido. (AgRg no REsp 1269607/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015)

Dessa forma, em razdo da natureza juridica recursal dos embargos

declaratorios, ndo se mostra desmedida a maoracdo dos honorarios

advocaticios.
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Passo a0 exame do segundo aspecto, relativo a natureza juridica da
deciséo que julga os embargos.

Destaca-se, consoante a doutrina e a jurisprudéncia patria que esta possuli
o chamado efeito integrativo, ou segja, serve integrar a decisdo anteriormente
proferida. Nesse sentido, trago a colacdo os ensinamentos de Araken de Assis,
Arruda Alvin e Eduardo Arruda Alvin (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, Rio de Janeiro: Ed. GZ,2012, pag. 886):

()

Assim, os embargos declaratdrios sd0 0 recurso que visa a integracao
ou a declaracdo da decisio embargada, escoimando-a dos defeitos
condderados relevantes a sua compreensdo e alcance, a saber:
omissao, contradicdo e obscuridade. Os embargos declaratorios, dessa
forma, podem ser utilizados para suprir a falha de uma decisdo infra
petita (aquém do pedido), para que o juiz ou o Tribunal se pronuncie
sobre o0 que tiver faltado. Poderdo ser, ainda, utilizados contra decisdes
ultra ou extra petita, desde gque exista obscuridade ou contradicdo a ser
resolvida.

A propésito:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAQ. SUPRIMENTO. CARATER INFRINGENTE.
POSSBILIDADE. EXCEPCIONALIDADE. INTEMPESTIVIDADE
AFASTADA. ASSALTO A MAO ARMADA. COLETIVO. CASO
FORTUITO. RESPONSABILIDADE DA  TRANSPORTADORA
AFASTADA.

1. Admite-se, excepcionalmente, que os embargos, ordinariamente
integrativos, tenham efeitos infringentes desde que constatada a
presenca de um dos vicios do artigo 535 do Cbdigo de Processo
Civil/1973, cuja corregdo importe alterar a conclusao do julgado.

2. Intempestividade do recurso superada com a efetiva andlise do
recurso especial.

(...)

4. Embargos de declaracéo acolhidos com efeitos infringentes para
superar a intempestividade e conhecer do agravo para dar provimento
ao recurso especial. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 418.176/PE,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016) - gife
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATRIBUICAO DE EXCEPCIONAIS EFEITOS INFRINGENTES
POSSBILIDADE NO CASO CONCRETO. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS RETORNO DOS AUTOS PARA
OPORTUNO JULGAMENTO DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.

(...)

Il - Doutrina e jurisprudéncia admitem a modificacdo do julgado por
meio dos Embargos de Declaracdo, ndo obstante eles produzam, em
regra, tdo somente, efeito integrativo. Essa possibilidade de atribuicéo
de efeitos infringentes sobrevém como resultado da presenca de um ou
mais Vicios que ensgam sua OposiGa0 e, por conseguinte, provoguem
alteracao substancial do pronunciamento, como ocorre no presente
caso.

Il - Embargos de Declaracdo acolhidos, com atribuicdo de
excepcionais efeitos infringentes, para reformar o acérdao embargado
e tornar sem efeito a decisio monocratica, determinando, por
conseguinte, o retorno dos autos a conclusdo, para oportuno
julgamento do Agravo em Recurso Especial. (EDcl no AgRg no AREsp
794.359/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 27/05/2016) - grifd.

Demais disso, a decisdo que julga 0s embargos possui a mesma natureza
da decisdo embargada, em outras palavras, se os embargos forem opostos
contra sentenca, serdo julgados por meio de outra sentenca. Se por sua vez,
forem opostos contra acorddo, deverdo ser julgados por acorddo. Nesse
sentido, colaciono a doutrina de Freddier Diddier Jr. e Leonardo José Carneiro
da Cunha (Curso de Direito Processual Civil, Ed. Jus Podivm, 32 ed. Vol. 03,
pag. 174, 2007):

()

Nao custa repetir que o ato judicial que decide os embargos ostenta a
mesma natureza daquele que foi objeto dos aclaratorios. Assim, opostos
embargos, por exemplo, de uma sentenca, eles seréo decididos por uma
nova sentenca. Na verdade, as duas sentencas devem ser somadas,
perfazendo-se uma sd, justamente porque os embargos tém, como se
viu, aquele efeito de integrar ou complementa o julgando anterior. -
grife.
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Dessa forma, destaca-se que o acdrddo que julgou os embargos
declaratorios opostos e 0 acorddo gue rejeitou 0 agravo regimental possuem a
mesma natureza juridica, razdo pela qual possivel a majoracdo dos honorarios
advocaticios.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos declaratérios.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0264294-0 REsp 1.563.131 / DF

NUmeros Origem: 02091128820108070001 20100112091120 2091128820108070001
PAUTA: 02/08/2016 JULGADO: 02/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : GERTRUD SCHWANTES
ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)
RECORRIDO : GOLDEN CROSSASSISTENCIA INTERNACIONAL DE SAUDE LTDA
ADVOGADOS : HUGO DAMASCENO TELES E OUTRO(S)

MARCONNI CHIANCA TOSCANO DA FRANCA E OUTRO(S)

ADVOGADOS : MIRELLA BITTENCOURT DE ANDRADE E OUTRO(S)

FELIPE CORREA CASTILHO EOUTRO(S)
RODRIGO ZANATTA MACHADO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : GERTRUD SCHWANTES
ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS EOUTRO(S)
EMBARGADO . GOLDEN CROSSASSISTENCIA INTERNACIONAL DE SAUDE LTDA
ADVOGADOS : HUGO DAMASCENO TELES E OUTRO(S)

MARCONNI CHIANCA TOSCANO DA FRANCA EOUTRO(S)
ADVOGADOS : MIRELLA BITTENCOURT DE ANDRADE E OUTRO(S)

FELIPE CORREA CASTILHO EOUTRO(S)
RODRIGO ZANATTA MACHADO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribeiro e
Jodo Otévio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



