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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 150.781 - PR (2012/0045877-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: RODOVIAS INTEGRADAS DO PARANA S/A
. ARIANE APARECIDA AMARAL BEDIN E OUTRO(S)
: ROBERTO PAGOTTO
. JOSE RIZZO DE ANDRADE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL. ACIDENTE DE TRANSITO.
ATROPELAMENTO DE ANIMAL BOVINO NO MEIO DA PISTA DE ROLAGEM EM
RODOVIA CONSERVADA E FISCALIZADA MEDIANTE CONCESSAO. RELA(;AO
DE CONSUMO. PRECEDENTE. ARTIGO 936 DO CODIGO CIVIL. SUMULA Ne
211/STJ. ARTIGO 269, INCISO X, DO CODIGO DO TRANSITO BRASILEIRO.
SUMULA N° 283/STF. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica preceitua que as
concessionarias de servicos rodoviarios, nas suas relagdes com o0s usuarios,
estdo subordinadas a legislacdo consumerista.

2. A matéria versada nos dispositivos apontados como violados no recurso
especial ndo foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo
implicito, e embora opostos embargos de declaracdo com a finalidade de sanar
omissao porventura existente, ndo indicou a parte recorrente a contrariedade ao
art. 535 do Cadigo de Processo Civil, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Siumula n® 211/STJ.

3.A auséncia de impugnacao dos fundamentos do acérdédo recorrido enseja o0 nao
conhecimento do recurso, incidindo o enunciado da Sumula n° 283 do Supremo
Tribunal Federal.

4. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusdo do tribunal de
origem, mister se faz a revisao do conjunto fatico-probatério dos autos, o que, nos
termos da Sumula n°® 7/STJ, é inviavel nesta instancia especial.

5. Agravo regimental n&do provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 150.781 - PR (2012/0045877-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por Rodovias Integradas do Parana S.A. contra decisdo que
negou provimento ao agravo em recurso especial porque a jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que as concessionarias de servicos rodoviarios, nas suas relagdes com os
usuarios, estdo subordinadas a legislagdo consumerista e pela incidéncia das Sumulas n°s 283

do Supremo Tribunal Federal e 211 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nas razdes do regimental, sustenta, em suma, a agravante que,

"(...)

Dessa forma, verifica-se que o requisito do prequestionamento foi
observado pela Agravante na interposicdo do recurso especial, haja vista que
matéria impugnada no recurso especial foi ventilada no acordéo recorrido.

Porquanto, a matéria invocada no recurso especial foi devolvida,
mediante apelacdo, ao conhecimento do tribunal a quo, este por sua vez,
apreciou a questdo emitindo juizo explicito sobre o tema, inclusive citando no
acordao os dispositivos do Cdodigo Civil, artigo 936 e a auséncia do poder de
policia.

(..))

Segundo Antdnio Carlos Cintra do Amaral, os usuarios de servigcos
publicos e consumidor ndo podem ser equiparados, tendo em vista que mesmo
executando os servicos publicos estes continuam sob titularidade do Estado,
cabendo a este o seu controle.

Assim, resta claro a inaplicabilidade ao caso em tela, dos
dispositivos previstos no Cédigo de defesa do Consumidor.

(...)

Entretanto, Nobres Ministros, ndo ha necessidade de revolvimento
dos fatos e das provas produzidos nos autos, mas tdo somente adequar a
situacao narrada na lide aos dispositivos legais pertinentes ao caso sub judice, ja
gue incontroverso nos autos que a causa apontada pela Agravada como
causadora dos danos materiais foi perpetrada por um terceiro, proprietario do
animal, o que exclui a responsabilidade civil da Agravante.

(...)" (fls. 944/948).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 150.781 - PR (2012/0045877-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O recurso

ndo merece prosseguir.

De fato, a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica preceitua
gue as concessiondarias de servicos rodoviarios, nas suas relagbes com 0s usuarios, estdo
subordinadas a legislacdo consumerista.

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
REPARA(}AO DE DANOS CAUSADOS A VIATURA POLICIAL QUE TRAFEGAVA
EM RODOVIA MANTIDA POR CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO.
ACIDENTE DE TRANSITO. ATROPELAMENTO DE ANIMAL NA PISTA.
RELACAO CONSUMERISTA. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA CONCESSIONARIA.INCIDENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRECEDENTES. INEXISTENCIA DE
EXCLUDENTE DE RESPONSABILIZAC}AO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO" (AgRg no Ag 1.067.391/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméao,
Quarta Turma, julgado em 25/5/2010, DJe 17/6/2010).

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE. RODOVIA. ANIMAIS
NA PISTA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. CONCESSIONARIA DE SERVICO
PUBLICO. SEGURANCA. VEICULOS. DEVER DE CUIDAR E ZELAR.
DENUNCIA(;AO A LIDE. INCABIMENTO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

I. Cabe as concessionarias de rodovia zelar pela seguranca das pistas,
respondendo civilmente, de conseqliéncia, por acidentes causados aos usuarios
em razdo da presenca de animais na pista.

II. Denunciagdo a lide corretamente negada, por importar em abertura de
contencioso paralelo, estranho a relacdo juridica entre o usuario e a
concessionaria.

Ill. Recurso especial ndo conhecido" (REsp 573.260/RS, Rel. Ministro Aldir
Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 27/10/2009, DJe 9/11/2009).

"CIVIL E PROCESSUAL. ACIDENTE. RODOVIA. ANIMAIS NA PISTA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO.
SEGURANCA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRECEDENTES.

| - De acordo com os precedentes do STJ, as concessiondrias de servicos
rodoviarios estdo subordinadas a legislacdo consumerista.

Il - A presenca de animais na pista coloca em risco a seguranga dos usuarios da
rodovia, respondendo as concessiondarias pelo defeito na prestacdo do servigo
que Ihes é outorgado pelo Poder Publico concedente.

Il - Recurso especial conhecido e provido" (REsp 687.799/RS, Rel. Ministro Aldir
Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 15/10/2009, DJe 30/11/2009).
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No tanto referente ao artigo 936 do Cddigo Civil, a alegacdo de que os danos
praticados pelo animal devem ser suportados pelo proprietario nao foi objeto de debate pelas
instancias ordinarias, sequer de modo implicito, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Sumula n® 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial
guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada
pelo Tribunal a quo”.

Tal 6bice impede o conhecimento do recurso também pela alinea "c".

Em relacdo ao artigo 269, inciso X, do Cddigo de Transito Brasileiro, o acérdao
guerreado assenta-se em fundamentos inatacados pela parte recorrente. Consequentemente,
aplica-se, por analogia, a Sumula n° 283 do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."”

Ainda que assim ndo fosse, rever a conclusdo do tribunal de origem, que
reconheceu a culpa da concessionaria devido & ma prestacdo de servico, demandaria o
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é inviavel em sede de recurso especial, nos termos
da Sumula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial".

No mais, o Tribunal de origem decidiu que

"A caracterizacdo dos danos morais e materiais também se
encontrou bem justificada na r. sentenca recorrida, observando o juiz singular os
danos materiais efetivamente comprovados pela vitima e levando em
consideracdo para a fixacdo dos danos morais a extensao espiritual do dano, a
imagem do lesado e a do que lesou, a inten¢do do autor do dano, como meio de
ponderar, o mais objetivamente possivel, direitos ligados a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas (TJPR - 9° C.Civel - AC 0467695-3 -
Prudentépolis - Rel.: Juiz Subst. 2° G. Sérgio Luiz Patitucci - Unanime - J.
18.06.2009), atendendo a indenizacdo a duplice funcdo de amenizar o sofrimento
da vitima e cobir a pratica de novos ilicitos pelo ofensor, jA tendo esta Corte
mantido em casos como o dos autos, indenizacBes em valores semelhantes (AC
665.401-7, 8° C.Civel, Rel: José Laurindo de Souza Netto; AC 467.695-3, 9°
C.Civel, Rel.: Sérgio Luiz Patitucci).

(...)" (fls.755/7586).

Dessa maneira, para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusdo do
Tribunal de origem, que reconheceu a ocorréncia do dano moral e material, mister se faz a
revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, o que, como ja decidido, é inviabilizado, nesta

instancia superior, pela Sumula n® 7/STJ.

A propésito:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. DANOS MATERIAIS. LUCROS CESSANTES. NAO
COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, a vista das circunstancias faticas da causa, entendeu
possivel a indenizacdo pelos danos materiais, mas ausente comprovacao dos
lucros cessantes. Assim, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria a
analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ, que dispde: 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.' 2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 287.736/DF, Rel.
Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em 21/3/2013, DJe 29/4/2013)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1.- Em ambito de recurso especial ndo ha campo para se revisar entendimento
assentado em provas, conforme esta sedimentado no enunciado 7 da Sumula
desta Corte.

2.- Agravo Regimental improvido" (AgRg nos EDcl no AREsp 157.611/SC, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 19/6/2012, DJe 26/6/2012).

Em vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0045877-9 AREsp 150.781/ PR
Numeros Origem: 201100067704 734901102 734901104
EM MESA JULGADO: 06/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : RODOVIASINTEGRADAS DO PARANA S/A
ADVOGADO . ARIANE APARECIDA AMARAL BEDIN EOUTRO(S)
AGRAVADO . ROBERTOPAGOTTO
ADVOGADO : JOSE RIZZO DE ANDRADE
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODOVIASINTEGRADAS DO PARANA S/A
ADVOGADO : ARIANE APARECIDA AMARAL BEDIN EOUTRO(S)
AGRAVADO . ROBERTOPAGOTTO
ADVOGADO : JOSE RIZZO DE ANDRADE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnel Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



