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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°96.955 - GO (2011/0223977-7)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI

AGRAVANTE : ROGERIO VILELA PIMENTA - INTERDITO

ADVOGADO . CLERIA PIMENTA GARCIA - CURADOR

AGRAVADO . ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALINY NUNES TERRA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ATO OMISSIVO. DANOS MORAIS. AUSENCIA DE NEXO
CAUSAL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Egrégia PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima e Francisco
Falcéo.

Brasilia, 02 de agosto de 2012

MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°96.955 - GO (2011/0223977-7)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
AGRAVANTE : ROGERIO VILELA PIMENTA - INTERDITO
ADVOGADO : CLERIA PIMENTA GARCIA - CURADOR
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALINY NUNESTERRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):
Trata-se de agravo regimentd interposto contra deciso cuja ementa € a seguinte;

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ATO OMISSIVO.
DANOS MORAIS. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL. REEXAME DE MATERIA

FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Sustenta 0 agravante, em suma, que "quer apenas que sgja distribuida Justica por esta
Corte, ndo com a reapreciagdo das provas, mas Sm, fazendo valer as provas contidas nos autos,
em consonancia com o art. 159 do Cédigo Civil de 1916, bem como art. 186 do Cddigo Civil de

2002" ,(fl. 773).
E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°96.955 - GO (2011/0223977-7)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI

AGRAVANTE : ROGERIO VILELA PIMENTA - INTERDITO

ADVOGADO : CLERIA PIMENTA GARCIA - CURADOR

AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALINY NUNES TERRA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ATO OMISSIVO. DANOS MORAIS. AUSENCIA DE NEXO
CAUSAL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):

1. Asrazdes do agravo regimental deixaram de combater o seguinte fundamento da deciséo
agravada: o recurso especial ndo pode ser conhecido relativamente a apontada ofensa aos arts.
1011, 5°, V e X, 6° da CF/88. Assm, o presente agravo regimental ndo sera conhecido com
relacdo a tal ponto, vez incidir 6bice da Simula 182/STJ, que estabelece a necessidade de
especifico atague aos fundamentos da decisdo agravada.

2. Nomais, a decisdo agravada é do seguinte teor:

3. Acerca da auséncia de configuragdo da responsabilidade civil do Estado, o Tribuna de
origem assentou o seguinte:

E que, de uma andlise detida dos autos, inexistem elementos de prova capazes de

atestar a negligéncia e/ou a impericia dos agentes estatais responsaveis pela referida
operacdo de resgate.
Ora, ndo se poderia exigir que, naguela oportunidade, pudessem eles presumir a
existéncia de outra vitima que ndo aquelas encontradas nas proximidades dos veiculos
acidentados, e mais, que tivesse sido da arremessada para dentro de um bueiro
localizado a cerca de 50 (cinquenta) metros do loca do sinistro!

Até porque, ao que tudo leva a crer, ndo havia, na cena do acidente, nenhum indicio
da presenca do primeiro embargado que, a olho nu, pudesse ser detectado por um
homem médio [assim considerados 0s agentes publicos do resgate], sendo imperioso
sdlientar que, quanto as informagdes constantes do "Boletim do Acidente" de fls. 26/41
(que, assinale-se, fora produzido posteriormente ao sinistro), no qua se respaldou o
voto prevalecente para afirmar a possibilidade de existéncia de trés vitimas e néo
somente de duas, impossivel atribuir-lhes confiabilidade necessaria a embasar um juizo
de valor dessa monta, posto que, dém de contemplar o relato dos fatos feito por quem
ndo presenciou o0 acidente, apresenta aparentes sinais de adulteragdo, mais precisamente
guanto as circunstancias informadas a fls. 32.

Ademais, nem mesmo as declaragdes de quem presenciou 0 Ssinistro e auxiliou nos
primeiros socorros déo conta de qualquer mobilizacdo tendente a encontrar uma terceira
vitima, até porque ndo era possivel, di, diante do desenrolar dos acontecimentos,
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afirmar o nimero certo de ocupantes dos veiculos acidentados (...).

(...)

Por fim, ainda que se pudesse entender caracterizada a culpa administrativa, inviavel
seria imputar ao ente estatal embargante o dever de reparar os danos aegados pelos
embargados, posto ndo ser possivel concluir que as agruras que os assolam, desde a
ocorréncia do acidente, seriam decorrentes da demora na prestacdo do socorro.
Ademais, ndo se pode perder de vista a gravidade do sinistro em tela, que vitimou
fatamente os dois outros ocupantes do veiculo entdo conduzido pelo embargado
Rogério, a quem foi atribuida a culpa pelo acidente, tanto na instancia singular quanto
nesta Corte, cujo colegiado competente convergiu quanto a este aspecto. E mais, ndo ha
nos autos evidéncia capaz de garantir que o resgate imediato do primeiro embargado o
teria livrado das sequelas fisicas e psicolégicas deixadas por aguele fatidico
acontecimento, razdo por que, tanto em relagdo a €e quanto a sua genitora [também
embargada], afasta-se também o0 nexo de causalidade necessario a caracterizagdo da
responsabilidade subjetiva do ente estatal embargante (fls. 674/679).

Assim, refutar essas afirmacfes demanda a reapreciacdo do conjunto fético-probatério
dos autos, 0 que ndo é cabivel no &mbito do recurso especial, conforme estabelece a Simula 7
do STJ.

O agravo regimental ndo traz qualquer subsidio apto a alterar esses fundamentos, razéo pela
qua deve ser mantido incolume o entendimento da decisdo agravada no sentido de que o Gbice da
Simula 7/STJ impede o reexame das conclusdes do acorddo do Tribund de origem de que
inexistem elementos de prova capazes de atestar a negligéncia €/lou a impericia dos agentes
estatais responsaveis pela referida operacéo de resgate.

3. Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental. E o voto.



