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HABEAS CORPUS N° 187.544 - DF (2010/0188062-9)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : MARCIO PINHO DE CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : CAIO CESAR SOARES DE JESUS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ART. 35, CAPUT
C/C O ART. 40, VI DA LEl 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DOS
EFEITOS DO ACORDAO PROFERIDO NO HC 121.216/DF POR SE TRATAR DE
CASOS CONCRETOS DIVERSOS. ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. PROFUNDA INCURSAO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPROPRIEDADE DO HABEAS CORPUS. DELITO NAO HEDIONDO. PENA: 3 ANOS
DE RECLUSAO. REGIME INICIAL FECHADO FUNDAMENTADO APENAS NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO CRIME. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
SUMULAS 718/STF E 440/STJ. PARECER DO MPF PELA CONCESSAO DO WRIT
PARA ANULAR A AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA FIXAR O REGIME INICIAL ABERTO.

1. Os impetrantes requerem a extensao da ordem concedida no HC
121.716/DF, o qual foi impetrado no dia 07.11.2008, em favor de Raul Souza dos
Santos, buscando a nulidade da audiéncia de instrucdo e julgamento realizada no
Processo 2007.03.1.006253-0. Na hipotese dos autos, o paciente, por fatos ocorridos
em 03.09.2009, foi processado e condenado nos autos da Acao Penal
2009.01.1.145113-7. Portanto, verificado que ndo se trata do mesmo caso concreto,
nao é possivel a extenséo dos efeitos do referido acordao.

2. A pretensédo de absolvicao por falta de provas, para ser atendida,
implicaria valoracdo aprofundada das provas, providéncia que refoge aos estreitos
limites do presente remédio herdico, que ndo admite dilacdo probatoria.

3. O crime de associagcédo para o trafico de entorpecentes nao &
considerado hediondo, razdo pela qual a fixagdo do regime prisional deve ser analisado
com fulcro no art. 33 do CPB.

4. O regime prisional inicial aplicavel ao apenado pode, por hipétese,
ser dissociado da quantidade de pena imposta, mas sempre se exigir, nesses casos,
gue a decisao esteja cumpridamente fundamentada, para se evitar a sua nulidade; o
automatismo do regime inicial de cumprimento da pena, como decorréncia necessaria
do quantum da sangéo, ofenderia o preceito da sua individualizagdo, porquanto, no
Direito Penal, ndo se admitem, em regra, conclusdes lineares ou deslastreadas de justa
fundamentacao juridica.

5. A gravidade in concretu do delito pode ser dimensionada pelo seu
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modus operandi, tal se d4 com o crime praticado por quadrilha armada, por exemplo, ou
com emprego de arma de fogo, em que tal gravidade é manifesta, ndo se requerendo
explanacdes extensas para se evidenciar o 6bvio; in casu, ao fixar o regime inicial de
cumprimento da pena, o Magistrado n&o desceu ao detalhamento da dinamica do fato,
por isso gque se diz de rigor a imposicéo do regime semiaberto (Sumula 440/STJ), sob o
argumento de ser abstrata a gravidade.

6. Ordem parcialmente concedida, com ressalva do ponto de vista
do Relator, para fixar o regime inicial aberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 28 de junho de 2011 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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HABEAS CORPUS N° 187.544 - DF (2010/0188062-9)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL )
ADVOGADO : MARCIO PINHO DE CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : CAIO CESAR SOARES DE JESUS (PRESO)
RELATORIO
1. Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado

em favor de CAIO CESAR SOARES DE JESUS, em adversidade ao acérddo do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, que negou provimento a

Apelacdo da defesa (2009.01.1.145113-7), nos termos da seguinte ementa:

PENAL E PROCESSUAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. POSSE DE ELEVADA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. MACONHA. NEGATIVA DE AUTORIA.
INOBSERVANCIA DO ART. 212 CPP. BUSCA E APREENSAO. AUSENCIA
DE MANDADO. INEPCIA DENUNCIA. ABSOLVICAO POR FALTA DE
PROVAS. DOSIMETRIA.

I. Ainversdo da ordem processual para inquiricao das testemunhas
s6 pode implicar nulidade se houver prova do prejuizo. Preliminar rejeitada

II. O trafico de drogas é crime permanente. A auséncia de mandado
de busca e apreensdo ndo acarretaria nulidade. Mas os policiais, na
hipétese, estavam munidos de mandado de busca e apreensdo autorizado
pela autoridade judiciaria.

[ll. Invidvel reconhecer a inépcia da denuncia se a exordial narra a
pratica da conduta oferecendo condicdes de exercicio da defesa.

IV. As palavras dos policiais tem presuncdo de veracidade. SO
podem ser afastadas por prova cabal em sentido contrario. As imagens que
demonstram intensa movimentagdo tipica de trafico e a apreensdo de
expressiva quantidade de droga corroboram a conclusdo da sentenciante.

V. E vedada a reducéo das penas abaixo do minimo legal em raz&o
do reconhecimento de atenuante. Enunciado da Siimula 231 do STJ.
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VI. Provimento parcial para reduzir as penas da associacao (fls.
65).

2. Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 3
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do delito tipificado no art. 35,
caput c/c o art. 40, VI da Lei 11.343/06.

3. No presente writ, 0S impetrantes requerem a extensao dos efeitos
do julgado proferido no HC 121.216/DF, no qual foi concedida a ordem para anular a
audiéncia de instrucédo e julgamento, tendo em vista a inversao na ordem de formulacéo
de perguntas as testemunhas (art. 212 do CPP). Além disso, pedem a absolvi¢do do
paciente por falta de provas e a fixacdo do regime aberto em raz&o da primariedade e

dos bons antecedentes.

4, Deferida a liminar para que o paciente inicie 0 cumprimento da
pena em regime aberto (fls. 111/113) e dispensadas as informag¢des, o MPF, em
parecer da lavra do ilustre Subprocurador-Geral da Republica CARLOS EDUARDO DE
OLIVEIRA VASCONCELOS, manifestou-se nos seguintes termos:

3. A ordem merece ser concedida.

4. Em nome de uma série de preceitos constitucionais, entre eles
o devido processo legal, o contraditério e a dignidade da pessoa humana, a
Lei n® 11.690, de 9 de junho de 2008 deu nova redacédo ao art. 212 do CPP,
com efeitos a partir de 60 dias de sua publicacéo, a saber:

Art. 212. As perguntas serdo formuladas pelas partes
diretamente a testemunha, ndo admitindo o juiz aquelas que
puderem induzir a resposta, néo tiverem relacdo com a causa ou
importarem na repeticdo de outra ja respondida.

Paragrafo unico. Sobre os pontos ndo esclarecidos, o juiz
podera complementar a inquirigao.

5. A modificacdo legal, atendendo a ponderacfes de boa parte
da doutrina, reforca em nossa ordem juridica os aspectos acusatérios da
instrucdo criminal, sem retirar do juiz a conducdo do processo, a fim de
assegurar os principios da verdade real e da indisponibilidade da acéo
penal, dentre outros. Afinal, o processo penal de partes, imitando o
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processo civil contencioso, foi erigido para poupar o juiz da busca da prova
e assegurar sua imparcialidade.

6. Assim, por tras da nova ritualistica do ato de oitiva de
testemunhas, hd muito mais do que o literalmente expresso. Em nome
da imparcialidade, o magistrado passa a atuar de maneira coadjuvante
nesse ato processual, cabendo-lhe afastar os questionamentos porventura
repetitivos e impertinentes. Ainda assim, ao final, podera dirimir eventuais
pontos obscuros. Mas nao pode subtrair, contra a letra da lei, direitos
processuais das partes.

7. E compreensivel — embora néo justificavel — que as inovacdes
legislativas suscitem resisténcias de mentalidades apegadas a rotinas
vetustas ou temerosas de perderem poder, especialmente as inovacgdes de
cunho ritualistico, que aparentemente usurpam a autoridade do juiz. No
entanto, o apego a antiga praxe ndo pode ser tolerado pelos tribunais
superiores, a ponto de fazer letra morta da alteracéo legal.

8. Apesar de recente, a alteracdo da redacdo do art. 212 do
CPP e seus efeitos ja foi alvo de apreciacao pela 5% Turma dessa Corte
Superior, que se manifestou sobre o tema em sentido convergente ao aqui
preconizado: (...).

9. Por derradeiro, observa o MPF que a presente controveérsia
tem o potencial de se tornar repetitiva caso ndo seja prontamente dirimida
por tribunal da estatura do STJ, gerando prejuizos irreparaveis a tutela
penal, em razdo da incerteza juridica que acarretara. Também a
repercussdo geral da controvérsia é inegavel, pois decisdes como a que se
busca coibir no presente writ se repetem em varios estados da federacgao,
causam incerteza quanto a observancia do rito previsto em lei e investem
contra dispositivos constitucionais muito caros ao estado de Direito, a
exemplo do art. 5° LIV, LV, LVI e LXVIll e do art. 129 | e IX.

10. Presente inconteste nulidade absoluta, cumpre anular o
processo desde a(s) audiéncia(s) realizada(s) sem a observancia do novo
rito, sendo forgoso reconhecer o direito do paciente de permanecer solto
durante a instrucdo. Afinal, o excesso de prazo decorre exclusivamente da
censuravel atitude judicial de recusar ao denunciado os direitos processuais
ditados pela lei vigente, como se a escolha do procedimento estivesse a
disposicao do juiz.

11. Acolhida a alegacdo de nulidade absoluta do feito, resta
prejudicada a andlise dos demais argumentos da presente impetracgéo.
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12. Diante do exposto, opina 0 MPF pela concesséo da ordem,
para declarar nulas a(s) audiéncia(s) de instrucdo e julgamento realizadas e
que outra(s) seja(m) realizada(s) com observancia do art. 212 do CPP,
deferindo-se ao paciente, por conseguinte, o direito de aguardar o novo
desfecho em liberdade (fls. 127/129).

5. E o que havia para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 187.544 - DF (2010/0188062-9)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : MARCIO PINHO DE CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : CAIO CESAR SOARES DE JESUS (PRESO)

VOTO

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ART. 35,
CAPUT C/C O ART. 40, VI DA LEI 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE DE
EXTENSAO DOS EFEITOS DO ACORDAO PROFERIDO NO HC
121.216/DF POR SE TRATAR DE CASOS CONCRETOS DIVERSOS.
ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. PROFUNDA
INCURSAO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DO
HABEAS CORPUS. DELITO NAO HEDIONDO. PENA: 3 ANOS DE
RECLUSAO. REGIME INICIAL FECHADO FUNDAMENTADO APENAS NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO CRIME. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SUMULAS 718/STF E 440/STJ. PARECER DO MPF PELA
CONCESSAO DO WRIT PARA ANULAR A AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA FIXAR O
REGIME INICIAL ABERTO.

1. Os impetrantes requerem a extensdo da ordem concedida
no HC 121.716/DF, o qual foi impetrado no dia 07.11.2008, em favor de
Raul Souza dos Santos, buscando a nulidade da audiéncia de instru¢cédo e
julgamento realizada no Processo 2007.03.1.006253-0. Na hipo6tese dos
autos, o paciente, por fatos ocorridos em 03.09.2009, foi processado e
condenado nos autos da Acdo Penal 2009.01.1.145113-7. Portanto,
verificado que ndo se trata do mesmo caso concreto, ndo é possivel a
extensdo dos efeitos do referido acordao.

2. A pretensdo de absolvicdo por falta de provas, para ser
atendida, implicaria valoracdo aprofundada das provas, providéncia que
refoge aos estreitos limites do presente remédio herdico, que ndo admite
dilacdo probatéria.

3. O crime de associacdo para o trafico de entorpecentes néo
€ considerado hediondo, razéo pela qual a fixacdo do regime prisional deve
ser analisado com fulcro no art. 33 do CPB.
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4. O regime prisional inicial aplicavel ao apenado pode, por
hip6tese, ser dissociado da quantidade de pena imposta, mas sempre se
exigira, nesses casos, que a decisdo esteja cumpridamente fundamentada,
para se evitar a sua nulidade; o automatismo do regime inicial de
cumprimento da pena, como decorréncia necessaria do quantum da
sancdo, ofenderia o preceito da sua individualizagdo, porquanto, no Direito
Penal, ndo se admitem, em regra, conclusdes lineares ou deslastreadas de
justa fundamentacao juridica.

5. A gravidade in concretu do delito pode ser dimensionada
pelo seu modus operandi, tal se da com o crime praticado por quadrilha
armada, por exemplo, ou com emprego de arma de fogo, em que tal
gravidade é manifesta, ndo se requerendo explanacbes extensas para se
evidenciar o 6bvio; in casu, ao fixar o regime inicial de cumprimento da pena,
0 Magistrado ndo desceu ao detalhamento da dinamica do fato, por isso
gue se diz de rigor a imposi¢do do regime semiaberto (Sumula 440/STJ),
sob o argumento de ser abstrata a gravidade.

6. Ordem parcialmente concedida, com ressalva do ponto de
vista do Relator, para fixar o regime inicial aberto.

1. Conforme relatado, os impetrantes afirmam que esta Corte
concedeu a ordem no HC 121.216/DF para anular a audiéncia de instrucdo de
julgamento. Requerem, assim, a extensdo dos efeitos do julgado ao correu, ora
paciente, para anular a audiéncia de instrucdo e realizada e para determinar que outra

seja feita, ja que o fundamento e o pedido sdo os mesmos (fls. 4).

2. O HC 121.216/DF foi impetrado no dia 07.11.2008, em favor de
RAUL SOUZA DOS SANTOS, buscando a nulidade da audiéncia de instrucdo e
julgamento realizada no Processo 2007.03.1.006253-0. Na hip6tese dos autos, o
paciente, por fatos ocorridos em 03.09.2009, foi processado e condenado nos autos da
Acéo Penal 2009.01.1.145113-7. Portanto, verificado que ndo se trata do mesmo caso

concreto, ndo é possivel a extensdo dos efeitos do referido acérdao.

3. De outra parte, a pretensdo de absolvicdo por falta de provas,
para ser atendida, implicaria valoracéo aprofundada das provas, providéncia que refoge
aos estreitos limites do presente remédio heroico, que ndo admite dilacdo probatoria.

Nesse sentido:
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HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR (DELITO
ANTERIOR A LElI N° 12.015/2009). PRETENSAO ABSOLUTORIA.
FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO NA VIA ELEITA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA, EM VIRTUDE DE A AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE
TESTEMUNHA TER SIDO REALIZADA SEM A PRESENCA DO ADVOGADO
CONSTITUIDO. IMPROCEDENCIA.

1. A anadlise da alegacao de fragilidade do conjunto probatério para
a condenacdo ndo se compatibiliza com via estreita do habeas corpus, dada
a necessidade de revolvimento de provas.

2. Nos casos de inquiricdo de testemunhas em outras Comarcas,
deve a defesa ser intimada acerca da expedigdo da precatéria.

3. Na hipotese, houve a regular intimacdo do defensor constituido,
que ndo compareceu ao ato processual, o que motivou a nomeacdo de
defensora publica. Assim, descabe falar em cerceamento de defesa.

4. Ordem denegada (HC 156.584/RS, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJe 23.05.2011).

4, Por ultimo, no que diz respeito ao regime prisional, verifica-se que
0 magistrado de primeiro grau fixou o inicial fechado, com fundamento no artigo 33, 8
20, letra a, do Cdodigo Penal, acrescido dos rigores inovados pela Lei dos Crimes
Hediondos (fls. 44).

5. O crime de associagédo para o trafico de entorpecentes nao €
considerado hediondo, razdo pela qual a fixacdo do regime prisional deve ser analisado

com fulcro no art. 33 do CPB. Confiram-se os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. REGIME PRISIONAL ABERTO. POSSIBILIDADE.
PRIMARIEDADE. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. SUBSTITUICAO DE
PENA. BENEFICIO SOCIALMENTE NAO RECOMENDAVEL.

1. "Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razdo da sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito." (Sumula n° 440)
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2. Considerando que o paciente é primario e que lhe foram
consideradas favoraveis as circunstancias judiciais - tanto que a
pena-base foi fixada no patamar minimo -, ndo existe 6bice ao
estabelecimento do regime aberto para o cumprimento da pena de 3
(trés) anos de reclusdo a que foi condenado pelo crime de associacéo
para o trafico de drogas, delito este, como se sabe, ndo classificado
como hediondo.

3. N&o se revela socialmente recomendavel, entretanto, a aplicacao
de medidas restritivas de direito, notadamente porque o aco6rddo deixou
certo que o paciente dedica-se com habitualidade ao comércio ilicito de
entorpecentes, dele fazendo "sua profisséo e meio de vida".

4. Ordem parcialmente concedida para estabelecer o regime aberto
para cumprimento da pena 3 (trés) anos de reclusdo a que foi condenado o
paciente por associagdo para o trafico de drogas (HC 199.874/RJ, Rel. Min.
OG FERNANDES, DJe 01.06.2011).

SRR

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 35,
CAPUT, DA LEI N° 11.343/2006. CONFIGURACAO. ANIMUS
ASSOCIATIVO ESTAVEL E DURADOURO PARA A PRATICA DOS
DELITOS PREVISTOS NOS ARTS. 33 E 34 DA LEI N° 11.343/2006. CRIME
AUTONOMO E QUE PRESCINDE DA PRATICA EFETIVA DOS DELITOS
QUE MOTIVARAM A ASSOCIACAO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS PARA A CONDENACAO. INOCORRENCIA. NATUREZA
DO DELITO NAO HEDIONDA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS TOTALMENTE FAVORAVEIS.

ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. EXPRESSA VEDAGCAO LEGAL. ART. 44
DA LEI N° 11.343/2006.

(.)

IV - O delito de associacdo para o trafico de entorpecentes,
como anteriormente afirmado, €& crime autbnomo, ndo sendo
equiparado a crime hediondo (Precedentes).

V - Um vez atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2°,
alinea c, e § 39, c/c art. 59 do Cdédigo Penal, quais sejam, a auséncia de
reincidéncia, a condenacdo por um periodo igual ou inferior a 4
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(quatro) anos e a existéncia de circunstancias judiciais totalmente
favoraveis, deve o condenado, por crime hediondo ou equiparado,
cumprir a pena privativa de liberdade no regime prisional aberto.

VI - O art. 44 da Lei N° 11.343/06 veda, expressamente, a
possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, em relagé@o ao crime de associagdo para o trafico de entorpecentes
previsto no art. 35 da Lei n® 11.343/06 (Precedentes).

Recurso parcialmente provido para fixar o regime inicial aberto para
resgate da reprimenda imposta ao recorrente (REsp. 1.113.728/SC, Rel.
Min. FELIX FISCHER, DJe 19.10.2009).

6. Ao meu sentir, data venia dos respeitaveis posicionamentos em
contrario, o Magistrado nado esta vinculado, de forma linear, a pena-base aplicada ao
crime, quando opera a fixacdo do regime de inicio de cumprimento da san¢éo penal,
podendo impor regime que entende ser mais adequado, segundo a sua avaliacao
criteriosa e fundamentada. Para o estabelecimento da sanc&o penal (Qque compde um
conjunto composto pela quantidade, o tipo e a forma de cumprimento da pena) séo
realizadas operacdes intelectuais diversas, pois 0s propositos de cada pedaco desse

todo sdo distintos e inconfundiveis.

7. Da leitura dos arts. 59 e 33 do CPB ressai que a fixacao da pena
envolve aspectos valorativos e quantitativos. O Juiz deve, atento as culpabilidade, aos
antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente, aos motivos, as
circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecer, conforme seja necessario e suficiente para reprovacéo e prevencao do
crime: (i) as penas aplicaveis dentre as cominadas; (ii) a quantidade de pena aplicavel,
dentro dos limites previstos (segunda operacdo intelectual); (iii) o regime inicial de
cumprimento da pena privativa de liberdade; (iv) a possibilidade de substituicdo da

privativa de liberdade por outra espécie de pena, se cabivel.

8. Assim, é possivel ao Juiz, desde que de forma motivada, ao
realizar todas essas operagfes intelectuais e em consonancia com o disposto no art.
33, 8§ 20. e 30. do CPB, concluir que 0 réu merece uma pena mais curta, mas em

regime mais severo, pois que isso servirA melhor ao propoésito de reprovacao e



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

prevencao do crime.

9. O que se requer € que a decisdo que estabelece o regime
prisional diverso daquele em tese cabivel pela aplicacdo pura e simples da norma esteja
adequadamente motivada.

10. A gravidade in concretu do delito pode ser dimensionada pelo seu
modus operandi, tal se d4 com o crime praticado por quadrilha armada, por exemplo, ou
com emprego de arma de fogo, em que tal gravidade é manifesta, ndo se requerendo
explanacdes extensas para se evidenciar o ébvio; in casu, diz-se de rigor a imposicao
do regime aberto (Sumula 440/STJ), sob o argumento de ser abstrata a gravidade,
porquanto, ao fixar o regime inicial de cumprimento da pena, o Magistrado ndo desceu

ao detalhamento da dinamica do fato, conforme se extrai do seguinte trecho:

N&o existem, por igual, causas de diminuicdo e nem de aumento a
pena a serem mensuradas nesta terceira etapa da dosimetria, de forma que
torno a pena definitiva para o efetivo cumprimento em 03 (trés) anos de
reclusdo, os quais deverdo ser cumpridos em regime inicial fechado, com
fundamento no artigo 33, § 20, letra a, do Cddigo Penal, acrescido dos
rigores inovados pela Lei do Crimes Hediondos (fls. 43/44).

11. Portanto, configura constrangimento ilegal a manutencao do regime
fechado, nos termos da Sumula 440 desta Corte, segundo a qual: fixada a pena-base
no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sanc¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.
No mesmo sentido as Sumulas 718 e 719 do colendo STF.

12. Ante o exposto, concede-se parcialmente a ordem, com ressalva do
entendimento pessoal do Relator, para estabelecer o regime aberto para o inicio do

cumprimento da pena privativa de liberdade imposta ao paciente.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do

TJRJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



