iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.332.176 - PR (2010/0136509-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ALBERTO JUNG LEE E OUTRO
ADVOGADO : NEWTON JOSE DE SISTI
AGRAVADO : AUTO POSTO KOBRASLTDA
ADVOGADO . PAULO JOSE GOZZO
AGRAVADO : CONSTRUTORA OBJETIVA LTDA
ADVOGADO : FABIOLA LOPES BUENO

EMENTA

CIVIL. ACAO ORDINARIA. CONTRATO DE ARRENDAMENTO DE
IMOVEL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ANALISE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. PEDIDO IMPLICITO. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DA PECA INICIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF.

1. Aplicam-se as SUmulas n. 5 e 7 do STJ na hip6tese em que a apreciacdo da
tese versada no recurso especiad reclama a andise de clausulas contratuais e dos
elementos féti co-probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. Ndo ha julgamento extra petita quando a decisGo representa mera
consequéncia légica do julgado, estando seus contornos dentro do limite da prestacédo
jurisdiciond.

3. Incide a Simula n. 282/STF quando a questéo infracongtituciona suscitada no
recurso especia ndo tenha sido debatida no acordao recorrido, nem tenham sido opostos
opostos embargos de declaracdo com o fim de provocar o Tribund a sobre ea
manifestar-se.

4. Agravo regimenta provido para se negar provimento ao agravo de instrumento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas, acordam

0s Ministros da Quarta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar provimento ao

agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
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Luis Felipe Sdoméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com 0
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.332.176 - PR (2010/0136509-0) (f)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE - ALBERTO JUNG LEE E OUTRO
ADVOGADO : NEWTON JOSE DE SIST!I
AGRAVADO : AUTO POSTO KOBRASLTDA
ADVOGADO : PAULO JOSE GOZZO
AGRAVADO : CONSTRUTORA OBJETIVA LTDA
ADVOGADO : FABIOLA LOPES BUENO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por ALBERTO JUNG LEE e OUTRO contra
deciséo do Minigtro Cesar Asfor Rocha que néo conheceu de agravo de insrumento ante a falta de

trasado do recurso especial.

Alegam os agravantes, em suas razfes, que a copia do apelo especia esta nos autos.

Indicam documento e folhas.

Requerem o provimento do presente recurso.

E o rdatorio.

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.332.176 - PR (2010/0136509-0) (f)
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EMENTA

CIVIL. ACAO ORDINARIA. CONTRATO DE ARRENDAMENTO DE
IMOVEL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ANALISE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. PEDIDO IMPLICITO. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DA PECA INICIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF.

1. Aplicam-se as SUmulas n. 5 e 7 do STJ na hip6tese em que a apreciacdo da
tese versada no recurso especial reclama a andise de clausulas contratuais e dos
elementos féti co-probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. Ndo ha julgamento extra petita quando a decisdo representa mera
consequéncia légica do julgado, estando seus contornos dentro do limite da prestacéo
jurisdiciond.

3. Incide a Simula n. 282/STF quando a questéo infracongtituciona suscitada no
recurso especia ndo tenha sdo debatida no acordao recorrido, nem tenham sido opostos
opostos embargos de declaracdo com o fim de provocar o Tribund a sobre ea
manifestar-se.

4. Agravo regimenta provido para se negar provimento ao agravo de instrumento.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Com razdo a parte agravante no que diz respeito a existéncia da copia do apelo especia

Diante disso, passo a hova andlise do agravo de instrumento interposto por ALBERTO

JUNG LEE e OUTRO contra decisdo que inadmitiu recurso especial com base nos seguintes

fundamentos. @) incidéncia das Simulas n. 5 e 7 do STJ; b) ndo ocorréncia de afronta aos arts. 128

e 460 do Codigo de Processo Civil, uma vez que consta pedido de indenizacéo por perdas e danos

nainicid; e c) aplicacdo da Simulan. 282/STF.

Sustentam os agravantes, em sintese, que os pressupostos de admissibilidade do recurso

especia foram atendidos, razéo pela qua requerem o seu processamento.

O especid, fundado na dinea "d' do permissvo condituciond, foi interposto contra

acordao assm ementado:
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"APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE RESCISAO DE CONTRATO
DE ARRENDAMENTO DE IMOVEL COMERCIAL URBANO, COM PEDIDO
LIMINAR DE REINTEGRACAO DE POSSE, CUMULADO COM INDENIZACAO
POR PERDAS E DANOS. APELACAOL PRELIMINARES. NULIDADE DE
SENTENGCA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURADO. INEPCIA
DA INICIAL COM RELACAO AO PEDIDO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
MERITO. NULIDADE DO NEGOCIO JURIDICO. AUSENCIA DE CAUSAS DA
RESCISAO DO CONTRATO. RAZOES RECURSAIS QUE NAO ATACAM A
SENTENCA. MERA REPETICAO DAS ALEGACOES JA DEDUZIDAS EM
PRIMEIRO GRAU. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 514, Il E 515 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. APELACAO2. PRELIMINARES. ILEGITIMIDADE DE PARTE.
INCABIVEL. MERITO. IMPOSSIBILIDADE DO OBJETO. CONTRATO DE
ARRENDAMENTO RELACAO COMPLEXA. JULGAMENTO ULTRA-PETITA.
NAO CONFIGURADO. APELACAO1 PARCIALMENTE CONHECIDA E
DESPROVIDA. APELACAO 2 CONHECIDA E DESPROVIDA."

A parte aduz violacdo dos seguintes dispostivos legas

a) arts. 145, Il, do Cddigo Civil de 1916 e 267, VI, do Cdodigo de Processo Civil,
defendendo a nulidade do contrato, uma vez que a autora ndo mais detinha o direito de disposicdo do

imove, devendo ser reconhecida sua ilegitimidade e ser extinto o processo; e

b) arts. 128 e 460 do CPC, porquanto a condenagéo a "vaor da sublocacéo” e a "vaor
do arrendamento integrd" ensgja duplo cumprimento da obrigacdo, uma vez que este vdor ja
engloba aguele; argumenta ainda que ndo se pode estender o periodo pleiteado, incluindo-se na

condenagdo o vaor do arrendamento integrd até a efetiva reintegracéo de posse.

Passo, pois, a analise das propos ¢des mencionadas.

| - Da nulidade do contrato e dailegitimidade ativa

O Tribuna de origem, apos transcrever clausula do contrato estabelecido entre as

partes, nela amparando sua fundamentacdo, dispds o seguinte:

"Como é cedico o contrato estabelecia que o arrendatério comprometeu-se em
honrar e a transferir para 0 seu nome a sublocacdo com a distribuidora, bem como a
existéncia de direito rea da hipoteca do imével objeto da lide que garantia o integral
cumprimento de todas as clausulas e condi¢fes dos seguintes contratos: a) licenca de
uso da marca; b) de promessa de compra e venda mercantil e outros pactos; de
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comodato de equipamento; d) de licenca de uso da marca 'BR Mania; €) de
confissdo de divida; f) de sublocagéo do imével.

Orando € crivel que os apelantes aleguem ailegitimidade da apelada para exigir
a cobranca do avencado, ainda que transferido para 0 seu nome o contrato de
sublocagéo, o direito red de garantia com a qua a devedora ofereceu a credora o
imovel objeto do litigio como garantia ao fiel cumprimento da obrigacéo permite que
a prejudicada pelo inadimplemento exerca seu direito a tutela de seu bem ante a
possibilidade de perda do imévd" (fl. 117).

Dessa forma, tenho que, para a reforma do acdrddo nesse ponto, em razéo dos
fundamentos adotados e das aegacles ora apresentadas pela parte, € necessaria a interpretacdo de
clausula contratual, bem como a incursdo no conjunto fético-probatério dos autos, procedimentos
inviaveis em sede de recurso especia, conforme o enunciado das Simulas n. 5 e 7 do ST,
respectivamente: "a smples interpretacdo de clausula contratual ndo ensgja recurso especid” e "a

pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

Il - Do julgamento extra petita

N&o procede a aegacdo de julgamento extra petita, uma vez que consta na peticdo
inicid pedido de indenizagdo por perdas e danos a ser apurado em sede de liquidacdo de sentenca,
néo havendo, pois, obrigatoriedade de limitagdo aos valores referidos na planilha Como bem dispds
0 decisum agravado, a planilha apenas representa o montante devido até 0 momento da propositura

da acéo.

Ademais, a confirmar a inexisténcia de julgamento extra petita, a matéria relativa a
indenizacdo por perdas e danos até a reintegracdo de posse esta contida implicitamente no pedido,
que deve ser interpretado de forma l6gico-sistemética, ndo havendo por que restringir a decisdo ao

gue consta expressamente na pega inicid.

Porque versam hipotese semelhante a dos autos, merecem destague 0s seguintes
julgados Primeira Turma, AgRg no REsp n. 994.827/RS, relator Ministro Hamilton Carvahido, DJe
de 4.11.2010; Quinta Turma, AgRg no REsp n. 976.306/ES, relator Ministro Napoledo Nunes Maia,
DJe de 25.10.2010; e Terceira Turma, AgRg no REsp n. 243.718/RS, relator Minigtro Vasco Ddla



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Giudina, Desembargador convocado do TYRS, DJe de 13.10.2010.

Findmente, no que diz respeito a0 argumento de que a condenagdo ao “"vaor da
sublocacéo” e ao "vaor do arrendamento integral” ensgja duplo cumprimento da obrigacéo, verifico
que a matéria ndo foi objeto de andlise pdo Tribund de origem. Nem mesmo foram opostos
embargos de declaracdo com a finalidade de provocar o colegiado a sobre ela manifestar-se. Dessa
forma, ndo foi preenchido o requisito do prequestionamento. Caso, pois, de aplicacdo da Simula n.
282/STF.

Il - Conclusao

Ante o0 exposto, dou provimento ao agravo regimental para, reconsiderando a

decisdo ora agravada, negar provimento ao agravo de instrumento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0136509-0 Ag 1.332.176/PR
NuUmero Origem: 0483885702
EM MESA JULGADO: 02/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . ALBERTO JUNG LEEEOUTRO
ADVOGADO : NEWTON JOSE DE SISTI
AGRAVADO . AUTO POSTO KOBRASLTDA
ADVOGADO : PAULO JOSE GOZZ0O
AGRAVADO . CONSTRUTORA OBJETIVA LTDA
ADVOGADO . FABIOLA LOPESBUENO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALBERTO JUNG LEE EOUTRO
ADVOGADO : NEWTON JOSE DE SISTI
AGRAVADO : AUTO POSTO KOBRASLTDA
ADVOGADO : PAULO JOSE GOZZO
AGRAVADO : CONSTRUTORA OBJETIVA LTDA
ADVOGADO : FABIOLA LOPESBUENO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salomao, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



