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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 856.596 - SP (2006/0118564-8)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

. NILZI MARIA PEREIRA PINTO

: GENESIO CORREA DE MORAES FILHO

: VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A

: HOMERO STABELINE MINHOTO
EMENTA

CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
REEXAME DE PROVAS EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE.

1. Orienta a Sumula 07 desta Corte que a pretensdo de simples
reexame de provas néo enseja recurso especial.

2. O prazo de prescri¢cao para ajuizamento da acédo de indenizagao
relativa a seguro de vida poderd iniciar-se a partir da concesséao de
aposentadoria pelo INSS como termo inicial do prazo prescricional.

3. No caso, portanto, diante da moldura fatica apurada pela Corte
local, ainda que o requerimento administrativo possa suspender a
fluéncia do prazo prescricional, ndo ha como afastar a sua
ocorréncia.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Jodo Otavio de Noronha
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 856.596 - SP (2006/0118564-8)

EMBARGANTE : NILZI MARIA PEREIRA PINTO
ADVOGADO : GENESIO CORREA DE MORAES FILHO
EMBARGADO : VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO : HOMERO STABELINE MINHOTO
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de embargos de declaragéo opostos por Nilzi Maria Pereira Pinto
em face da decisdo monocratica de fls. 219-221, que negou seguimento ao recurso especial
pelos seguintes fundamentos:

E adequada a adoc&o, tal qual decidido pela Corte local, da concessio de

aposentadoria, pelo INSS, como termo inicial do prazo prescricional.
Confira-se:

[-]

3. Por outro lado, embora, como bem observado pelo Tribunal de origem, o
requerimento administrativo suspenda o prazo prescricional anuo, tendo em
vista a moldura fatica apurada pela Corte local, o reconhecimento da
prescricdo impde-se.

Nas razOes recursais, aduz que "embora as razdes do recurso especial
tenham se apegado a data da primeira negativa da seguradora (21 de agosto de 2002), na
verdade, em seguida houve pedido de reconsideracdo administrativa e, portanto, novo
periodo de suspenséo, tanto que sobreveio aos 02 de outubro de 2002, NOVA CARTA DA
SEGURADORA negando definitivamente (fls. 21 dos autos)".

Argumenta que "o lapso ndo retomou no dia 21 de agosto de 2002, mas no dia
03 de outubro de 2002".

E o relatorio.
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 856.596 - SP (2006/0118564-8)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: NILZI MARIA PEREIRA PINTO

: GENESIO CORREA DE MORAES FILHO

: VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A

: HOMERO STABELINE MINHOTO
EMENTA

CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
REEXAME DE PROVAS EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE.

1. Orienta a Sumula 07 desta Corte que a pretensdo de simples
reexame de provas néo enseja recurso especial.

2. O prazo de prescricao para ajuizamento da acdo de indenizacao
relativa a seguro de vida poderd iniciar-se a partir da concesséao de
aposentadoria pelo INSS como termo inicial do prazo prescricional.

3. No caso, portanto, diante da moldura fatica apurada pela Corte
local, ainda que o requerimento administrativo possa suspender a
fluéncia do prazo prescricional, ndo ha como afastar a sua
ocorréncia.

4. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. A embargante pretende a reforma da deciséo de fls. 660-663, razao pela qual
recebo estes embargos de declaracdo como agravo regimental, em homenagem ao principio
da fungibilidade recursal.

3. Preliminarmente, cumpre observar que as razdes apresentadas pela
recorrente trazem o nitido escopo de reexame de provas, 0 que se revela defeso em sede de
recurso especial, tendo em vista o 6bice da Sumula 7/STJ.

Com efeito, o0 recurso especial deve ser apreciado com base na moldura fatica
apurada pela origem.

Note-se:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO INDIRETA. MATERIA FATICA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A funcgéo precipua desta Corte € a uniformizagao da jurisprudéncia dentro
do ambito de sua competéncia, e ndo a de adentrar na seara de analise
probatéria, que é reservada as instancias ordinarias.

2. Infirmar as premissas féticas alicer¢cadas pelo Tribunal a quo, a fim de
que se elucide a efetiva ocorréncia de limitagbes quanto ao direito de
propriedade demandaria a incurséo no contexto fatico-probatorio dos autos,
0 que é vedado na via especial, ante o disposto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1032498/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 04/09/2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. ARTIGO 3°, | DA LEI 7.787/89 E ARTIGO 22, | DA LEI N°
8.212/91. INCONSTITUCIONALIDADE. DIREITO A  RESTITUICAO
RECONHECIDO. PEDIDO SUPERVENIENTE PELA COMPENSA(}AO.
FUNDAMENTO NAO DEDUZIDO NA INICIAL. OFENSA AO ART. 294 DO
CPC. ANALISE DA MODIFICACAO DO PEDIDO. MOMENTO.
REVOLVIMENTO DE MATERIAL FATICO PROBATORIO. SUMULA 7 DO
STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

[...]

3. O reexame do contexto fatico-probatério deduzido nos autos é vedado as
Cortes Superiores posto ndo atuarem como terceira instancia revisora ou
tribunal de apelacdo reiterada, a teor do verbete da Sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica ("A pretensao de simples reexame de prova
nao enseja recurso especial”). Precedentes: AgRg no REsp 715.083/AL,
publicado no DJ de 31.08.2006;

e REsp 729.521/RJ, publicado no DJ de 08.05.2006).
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[...]

6. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 878.216/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/12/2008, DJe 18/02/2009)

3. Com efeito, ndo merece acolhida a irresignacao, devendo a decisdo ora
recorrida ser mantida por seus préprios fundamentos.

Confira-se:

1.Cuida-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso lll,
alineas "a" e "c", da Constituicao Federal
Alega a recorrente divergéncia jurisprudencial e que "prop6s acdo de
cobrancga securitaria em razao da ocorréncia de invalidez permanente por
acidente" tendo o acérdao recorrido manifestado o entendimento de que a
contagem do prazo prescricional "se da desde a data da aposentadoria e,
no caso, entendeu prescrito porque a aposentadoria teria ocorrido em 09
de abril de 2002 e a a¢ao so foi protocolada em 04 de agosto de 2003".
2. O acordao recorrido dispos:
"E como tal, o prazo deve ser computado a partir do expresso
reconhecimento da invalidez feito pela Previdéncia Social, quando
concedeu a apelante a aposentadoria pro invalidez.
Isso porque se a enfermidade a ser indenizada através do seguro em
grupo se caracteriza por invalidez permanente para o trabalho, esta so
estara juridicamente caracterizada no momento da concessdo do
beneficio previdenciario consubstanciado na aposentadoria.
Assim, tendo o lapso prescricional se iniciado em 09 de abril de 2002
(data da aposentadoria), o mesmo suspendeu-se em 16 de julho de
2002, data em que, supostamente, a autora enviou a seguradora a
documentacdo visando a obtencdo da indenizacdo, a teor da
comunicacdo de fls. 19, obtendo resposta negativa em 21 de agosto
daquele ano, a teor do documento de fls.
Transcorrido, portanto, o prazo no periodo de 09/04/02 (data da
aposentadoria por invalidez) a 16/07/02 (data em que pleiteou a
indenizacdo) a contagem do prazo recomecou em 21/08/02, data em que
a Seguradora recusou-se a efetuar o pagamento.
Tendo a acdo sido ajuizada somente no dia 4 de agosto de 2003, de se
concluir que nesta data ja se encontrava irremediavelmente consolidado
o prazo prescricional...." (fls. 174-175)

E adequada a adocéo, tal qual decidido pela Corte local, da concessio de
aposentadoria, pelo INSS, como termo inicial do prazo prescricional.

Confira-se: N
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - SEGURO DE VIDA E
ACIDENTES PESSOAIS - PRELIMINARES ADUZIDAS EM

CONTRA-RAZOES - REJEICAO - NECESSIDADE - NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL - OMISSAO - NAO-OCORRENCIA -
PRESCRICAO ANUA - TERMO INICIAL - CIENCIA INEQUIVOCA DA
INCAPACIDADE LABORAL PELO SEGURADO - CORRESPONDENCIA
COM A DATA DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - OCORRENCIA DA
PRESCRICAO, NA ESPECIE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

]
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IV - A aposentadoria por invalidez pode ser considerada o termo inicial do
prazo prescricional do seguro de acidentes pessoais, porquanto
presume-se que o0 segurado, nesta data, toma ciéncia inequivoca de sua
incapacidade laboral,

V - In casu, tendo em vista as datas da aposentadoria por invalidez do
recorrido (26/08/2005), do aviso do sinistro a seguradora (08.06.2006),
da negativa da seguradora (14.7.2006) e do ajuizamento da ac&o
(21.5.2007), tem-se por inequivoca a ocorréncia da prescri¢ao;

VI - Recurso especial provido.

(REsp 1084883/SP, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 02/12/2010)

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - SEGURO -
INVALIDEZ PERMANENTE - EXAME DE VIOLA(;AO A ENUNCIADO DE
SUMULA - IMPOSSIBILIDADE - AUSENCIA DE OMISSOES NO ACORDAO
- FALTA DE PREQUESTIONAMENTO - TERMO INICIAL DA CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL - SUMULA STJ/278 - DATA DA CIENCIA
INEQUIVOCA DA INVALIDEZ - QUESTAO DE PROVA - CERCEAMENTO
DE DEFESA - REEXAME DO QUADRO PROBATORIO -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

[...]

IV - Consoante entendimento pacifico deste Tribunal, o termo inicial do
prazo prescricional anuo, na acdo de indenizagdo, € a data em que o
segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral (Sumula
STJ/278), 0 que, em regra, d4-se com a sua aposentadoria por invalidez.
[...]

Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag 1320143/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 21/10/2010)

3. Por outro lado, embora, como bem observado pelo Tribunal de origem, o
requerimento administrativo suspenda o prazo prescricional anuo, tendo em
vista a moldura fatica apurada pela Corte local, o reconhecimento da
prescricdo impde-se.

Note-se:

CIVIL. PRESCRICAO. SEGURO. PRAZO ANUO. INICIO. DATA DO
SINISTRO. PEDIDO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO.

1. O entendimento desta Corte é de que o prazo prescricional da agéo de
indenizacdo contra seguradora é anuo e inicia-se a partir do sinistro.
Caso, entretanto, ocorra requerimento administrativo, ficara suspenso o
prazo até a ciéncia inequivoca da recusa do pagamento pela
seguradora, quando voltara a correr.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1097156/SP, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES,
QUARTA TURMA, julgado em 06/04/2010, DJe 10/06/2010)
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CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO DE SEGURO. PAGAMENTO DA
INDENIZACAO. PRESCRICAO ANUA. DESIDIA DO ESTIPULANTE.
SUMULA N. 7/STJ. REEXAME DE PROVAS.

1. Prescreve em um ano a agdo de segurado contra seguradora,
conforme disposto no art. 178, 8§ 6°, Il, do Cddigo Civil de 1916.

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipbétese em que a tese versada no
recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios produzidos
ao longo da demanda.

3. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
decisdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.
Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1096568/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 17/02/2011, DJe 25/02/2011)

4. Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2006/0118564-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 856.596 / SP

Numeros Origem: 113503 11352003 8902411
EM MESA JULGADO: 02/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : NILZI MARIA PEREIRA PINTO
ADVOGADO . GENESIO CORREA DE MORAES FILHO
RECORRIDO : VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO . HOMERO STABELINE MINHOTO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : NILZI MARIA PEREIRA PINTO
ADVOGADO - GENESIO CORREA DE MORAESFILHO
EMBARGADO : VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO : HOMERO STABELINE MINHOTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Jodo
Otévio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



