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RECUPERACAO JUDICIAL

QUATRO CORREGOS AGRO PECUARIA LTDA EM
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USINA JEQUITIBA DA MATA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
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USINA  SANTA RITA S/A ACUCAR E ALCOOL EM
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JUDICIAL
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AGRO PECUARIA E INDUSTRIAL SALTO DO TAQUARAL LTDA
EM RECUPERACAOQO JUDICIAL

AGRO PECUARIA CORREGO RICO LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

R4C ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA - ADMINISTRADOR
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. BENS DE CAPITAL
ESSENCIAIS. SUBSTITUICAO DE CONSTRICAO. PENHORA NO
ROSTO DOS AUTOS. INEFICACIA NA AUSENCIA DE CREDITOS
CONCURSAIS. PRESERVACAO DA EMPRESA. COMPETENCIA DO
JUIZO RECUPERACIONAL (ART. 6°, § 7°-B, DA LRF). ART. 47 DA
LRF. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO QUANTO AO ART. 186 DO
CTN. SUMULA 284/STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
recurso especial em demanda de recuperacéao judicial, discutindo-se a
substituicdo de penhora sobre bens essenciais por penhora no rosto
dos autos e o redirecionamento de constricdes em execugoes fiscais.
2. A revisdo das premissas faticas sobre essencialidade dos
equipamentos e inexisténcia de créditos uteis demanda reexame de
provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

3. A alegacéao de violagao do art. 47 da Lei n.° 11.101/2005 demanda
infirmar premissas faticas acerca da utilidade da penhora no rosto dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

4. A insurgéncia quanto ao art. 186 do CTN é deficiente por nao
enfrentar o motivo decisivo de inexisténcia de créditos concursais,
atraindo, por simetria, a Sumula 284/STF.

5. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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ADVOGADOS : BRUNA FROTA VIDAL - SP509921
RICARDO AMARAL SIQUEIRA - SP254579
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. BENS DE CAPITAL
ESSENCIAIS. SUBSTITUICAO DE CONSTRICAO. PENHORA NO
ROSTO DOS AUTOS. INEFICACIA NA AUSENCIA DE CREDITOS
CONCURSAIS. PRESERVACAO DA EMPRESA. COMPETENCIA DO
JUiZO RECUPERACIONAL (ART. 6°, § 7°-B, DA LRF). ART. 47 DA
LRF. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO QUANTO AO ART. 186 DO
CTN. SUMULA 284/STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial em demanda de recuperacéo judicial, discutindo-se a
substituicdo de penhora sobre bens essenciais por penhora no rosto
dos autos e o redirecionamento de constrigdes em execugdes fiscais.
2. A revisdo das premissas faticas sobre essencialidade dos
equipamentos e inexisténcia de créditos uteis demanda reexame de
provas, o que € vedado pela Sumula 7/STJ.

3. A alegacéo de violagdo do art. 47 da Lei n.° 11.101/2005 demanda
infirmar premissas faticas acerca da utilidade da penhora no rosto dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

4. A insurgéncia quanto ao art. 186 do CTN & deficiente por néo
enfrentar o motivo decisivo de inexisténcia de créditos concursais,
atraindo, por simetria, a Sumula 284/STF.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por USINA MARINGA
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., USINA SANTA RITA S.A. ACUCAR E ALCOOL,
USINA JEQUITIBA DA MATA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., ALAMO COMERCIO
E DISTRIBUICAO LTDA., TRANSBRI UNICA TRANSPORTES LTDA., CONDINE
AGRO-PASTORIL LTDA., CITRO MARINGA AGRICOLA E COMERCIAL LTDA,,
QUATRO CORREGOS AGROPECUARIA LTDA., AGROPECUARIA E INDUSTRIAL
SALTO DO TAQUARAL LTDA., FARM INDUSTRIA E AGRO PECUARIA LTDA., DINE
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI, AGRO PECUARIA CORREGO
RICO LTDA., AGRO PECUARIA SANTA ROSA LTDA., SANTA ROSA
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PARTICIPACOES S.A., DINE S.A. COMERCIAL EXPORTADORA, MAFID
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A., SAHNEMA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA. e IRMAOS CURY S.A. (GRUPO SANTA RITA) contra
decisdao que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, a,
da CF, proferida pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, de relatoria do
Desembargador FORTES BARBOSA, assim ementado:

Recuperacgéo judicial Determinagdo de substituicdo de penhoras
ordenadas em execugdes fiscais Insurgéncia da Fazenda Nacional
Crédito extraconcursal Incidéncia do art. 6° §7°-B da Lei 11.101/2005
Necessidade da salvaguarda de bens vinculados ao cumprimento do
plano de recuperagdo homologado e tidos como essenciais a
manutengdo da atividade das recuperandas - Prevaléncia do
entendimento jurisprudencial consolidado na Sumula 480 do STJ
Promulgacéo da Lei 14.112/2020 resultante no cancelamento do Tema
Repetitivo 987, ficando superado dissenso atinente a possibilidade do
Juizo da execucgéo fiscal determinar a pratica de atos constritivos em
desfavor de empresa em recuperagdo judicial Penhora de
equipamento instalado no parque industrial das recuperandas -
Essencialidade demonstrada Substituicdo com penhora no rosto dos
autos do processo de recuperagéo judicial, totalmente inécua, dada a
inexisténcia de créditos de titularidade da recuperanda e cujo
pagamento esteja vinculado ao procedimento concursal - Ressalva
quanto a possibilidade de, no dmbito interno da execugéo fiscal em
tramite, seja redirecionada a contricdo judicial e identificados outros
bens penhoraveis, na busca pela satisfacdo do crédito respectivo,
possibilitada, também, a reavaliagdo deste redirecionamento diante da
atividade concretamente exercida pelas recuperandas - Recurso
parcialmente provido. (e-STJ, fls. 129-136)

Nas razdes do agravo, GRUPO SANTA RITA apontou (1) ndo incidéncia da
Sumula 7/STJ , por versar matéria de direito e de valoragao juridica; (2) demonstragao
de violagdo dos arts. 6°, § 7°-B, e 47 da Lei n. 11.101/2005, e do art. 186 do CTN; (3)
prequestionamento e relevancia da questdo federal, com pedido de afastamento da
deficiéncia de fundamentacéo.

Houve apresentacdo de contraminuta por UNIAO FEDERAL (FAZENDA
NACIONAL), defendendo a manutencéo da decisao de inadmissibilidade por incidéncia
da Sumula 7/STJ, deficiéncia de fundamentagao(Sumula 284/STF) e auséncia de
prequestionamento quanto ao art. 186 do CTN (e-STJ, fls. 243-250).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.
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Da reconstituicao fatica

De acordo com a moldura fatica dos autos, o Juizo de primeira instancia, na
recuperacéo judicial do GRUPO SANTA RITA, tornou sem efeito penhora realizada em
execucao fiscal sobre a Turbina MCA Dedini e o Redutor MCA Dedini, substituindo-a
por penhora no rosto dos autos, ao reconhecer a essencialidade dos equipamentos
para a continuidade das atividades.

A Unido agravou, afirmando que a substituicdo seria inbcua e que nao
houve demonstracédo da essencialidade com base sdélida, além de invocar o art. 6°, § 7°-
B, da LRF.

O Tribunal paulista deu parcial provimento ao agravo: reconheceu a
essencialidade dos equipamentos instalados no parque industrial e, por isso, afirmou a
competéncia do juizo recuperacional para determinar a substituicdo da constrigdo, mas
reputou totalmente in6bcua a penhora no rosto dos autos por inexistirem créditos da
recuperanda vinculados ao procedimento concursal, permitindo, no ambito da
execucao fiscal, o redirecionamento da constricdo para outros bens penhoraveis, com
ressalva de reavaliagdo conforme a atividade efetivamente exercida.

GRUPO SANTA RITA opds embargos de declaracédo, alegando omissao
sobre clausulas do plano que preveem a destinagcdo de percentual do faturamento e a
viabilidade da penhora no rosto dos autos; os embargos foram rejeitados, com
reafirmacgao da essencialidade dos bens e da ineficacia da penhora no rosto dos autos
frente a auséncia de créditos concursais.

Na sequéncia, as recuperandas interpuseram recurso especial, alegando
violagdo dos arts. 6°, § 7°-B, e 47 da LRF e do art. 186 do CTN.

Houve apresentagcdo de contrarrazdes pela Unido, pugnando pela
manutengao do acérdao por estar em conformidade com o art. 6°, § 7°-B, da LRF, pela
ineficacia da penhora no rosto dos autos na auséncia de créditos concursais e pelo nao
prequestionamento do art. 186 do CTN, além da incidéncia da Sumula 7/STJ (e-STJ,
fls. 197-205).

A Presidéncia do Tribunal estadual inadmitiu o recurso especial por
deficiéncia na demonstracdo da violagéo legal e por necessidade de reexame de
matéria fatica, aplicando a Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 214/215). Dai o presente agravo
em recurso especial.

Do recurso especial

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
[l do art. 105 da CF, o GRUPO SANTA RITA alegou (1) afronta ao art. 6°, § 7°-B, da
Lei 11.101/2005 , sustentando a competéncia do juizo recuperacional para controlar e
substituir atos de constricado sobre bens de capital essenciais, inclusive com penhora
no rosto dos autos prevista no plano; (2) violagdo do art. 47 da Lei n. 11.101/2005, por
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comprometer a preservagdo da empresa ao permitir redirecionamento de constricoes
na execugao fiscal; (3) violagdo do art. 186 do CTN, por reputar equivocada a
conclusao de ineficacia da penhora no rosto dos autos diante de obrigacao de destinar
percentual de faturamento para pagamento de tributos.

(1) Da alegada afronta ao art. 6°, § 7°-B, da Lein. 11.101/2005

Sustentou o0 GRUPO SANTA RITA que o acoérdao teria negado vigéncia ao
art. 6 °, § 7°-B, por reputar “inécua” a penhora no rosto dos autos prevista no plano e
por permitir o redirecionamento das constricbes no dmbito das execucdes fiscais, ndo
obstante a competéncia do Juizo recuperacional para controlar e substituir atos de
constricdo sobre bens essenciais.

Contudo, o recurso nao prevalece.

O acordao reconheceu, de forma expressa, a competéncia do juizo
recuperacional para substituir atos constritivos sobre bens de capital essenciais até o
encerramento da recuperagao, justamente nos termos do § 7°-B, afirmando que a
turbina e o redutor instalados no parque industrial sdo essenciais a manutencao das
atividades, razdo pela qual a expropriacdo seria inviavel diante do principio da
preservacao.

Simultaneamente, assentou que (e-STJ, fls. 135/136):

No caso em aprecgo, a decisao recorrida adotou justificativa no sentido
de que “Turbina MCA Dedini, Mod 385 CE, ano 82, pressao
28cujaKG/CM2, POT CV/200 KW e Redutor MCA Dedini, Mod.
GIR320” encontra-se instalada no parque industrial, gerando energia.
Trata-se, pois, bem imprescindivel ao funcionamento da usina
recuperanda e, a evidéncia, eventual expropriagdo acarretara sérios
prejuizos” e decidiu que “exercendo o poder de controle sobre os atos
de expropriagdo ordenados e/ou que se pretende ordenar, sopesando
a essencialidade dos bens atingidos, manifesto-me contraria e torno
sem efeito as constricbes da Turbina MCA Dedini, Mod 385 CE, ano
82, pressao 28cujaKG/CM2, POT CV/200 KW e Redutor MCA Dedini,
Mod.GIR320 .

Nos termos do citado §7°-B do artigo 6° da Lei 11.101/2005, o Juizo
recuperacional pode determinar a substituicdo dos atos de constricao
que recaiam sobre bens de capital essenciais a manutengdo da
atividade empresarial e daqueles vinculados ao cumprimento de um
plano ja homologado até o encerramento da recuperagéo judicial.

Tal como observado pela decisdo atacada e confirmada pela
Administradora Judicial, o equipamento em questao esta instalado
no parque industrial das recuperandas, configurada a
essencialidade para manutencao de suas atividades, utilizado
para viabilizar a produgcdo de energia elétrica para o
processamento de cana- de-aglcar, sendo certo que a penhora e
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eventual expropriacao implica em obstaculo a continuidade da
atividade econémica das recuperandas e nao se compatibiliza
com o principio da preservacdao da empresa, caracterizando-se,
nesse contexto, como bem essencial, com consequéncias
nefastas e irreversiveis.

Quanto a inviabilidade da venda forcada do bem enfocado, dadas as
circunsténcias concretas, ndo pode haver duvida.

Saliente-se, no entanto, que as substituicbes promovidas, com
penhora no rosto dos autos do processo de recuperagdo judicial
sdo totalmente indcuas, pois nao ha créditos de titularidade da
recuperanda e cujo pagamento esteja vinculado ao procedimento
concursal, resultando esta numa supressdao artificial da eficacia
dos atos processuais realizados nas execugobes fiscais
respectivas, também consideradas as limitagées da regra inscrita
no §3° do artigo 6° da Lei 11.101, tal qual o acentuado por Manoel
Justino Bezerra Filho (Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncia,
15% ed, RT, S&o Paulo, 2021, pp.99-100).

Tudo somado, a decisdo recorrida merece ser parcialmente
reformada, conforme o acima exposto, devendo ser possibilitado que,
no ambito interno da execugéo fiscal em trdmite, sejam redirecionadas
as contricées judiciais e identificados outros bens penhoraveis, na
busca pela satisfagao do crédito respectivo, ressalvada a possibilidade
de reavaliagdo deste redirecionamento diante da atividade empresarial
concretamente exercida pelas recuperandas (e-STJ, fls. 135/136 —

sem destaques no original).

Em embargos, reiterou a mesma fundamentac&o, inclusive sobre a
essencialidade e a inutilidade da penhora no rosto, e esclareceu que a autoimposicao
no plano ndo equivale ao cumprimento do art. 57 da Lei n. 11.101 nem se confunde
com penhora sobre faturamento (e-STJ, fls. 163/164).

Do que se observa, a pretensao recursal, no ponto, exigiria refazer o juizo
de essencialidade do equipamento e a constatagédo fatica de inexisténcia de créditos
uteis ao rosto dos autos, o que esta vedado pela Sumula 7/STJ.

(2) Da invocada violagao do art. 47 da Lei 11.101/2005

GRUPO SANTA RITA afirmou que a possibilidade de redirecionar
constrigdes e identificar outros bens penhoraveis nas execugdes fiscais comprometeria
o soerguimento, ofendendo o art. 47 da LRJF.

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

O Colegiado estadual aplicou o principio da preservagdo da empresa
exatamente ao reconhecer a essencialidade dos bens penhorados e vedar sua
expropriagao, preservando o nucleo produtivo. Ao mesmo tempo, rejeitou a penhora no
rosto por auséncia de créditos uteis e por suprimir artificialmente a eficacia dos atos
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das execugoes fiscais, sinalizando que a busca por outros bens penhoraveis deveria
ocorrer no ambito interno da execugdo fiscal, com possibilidade de reavaliacdo diante
da atividade concretamente exercida pelas recuperandas (e-STJ, fls. 135/136).

Em embargos, reforcou que a penhora no rosto dos autos é totalmente
inécua, explicando que a autoimposi¢ao de regularidade fiscal no plano nao substitui o
cumprimento das condi¢des legais, nem autoriza, por si, transformar garantia executiva
em constrigdo sem objeto (e-STJ, fls. 160-164).

Ao que se vé, o acordao recorrido aplicou o art. 47 de forma conjugada com
o § 7°-B, harmonizando a preservacdo da atividade essencial e a eficacia das
execugoes fiscais na obtencéo de garantia idénea diversa.

Novamente, a reforma pretendida demandaria infirmar premissas faticas
sobre a utilidade da penhora no rosto e a existéncia de créditos sujeitos ao concurso, o
que atrai a Sumula 7/STJ.

(3) Da alegada ofensa ao art. 186 do CTN

GRUPO SANTA RITA ainda alegou que seria equivocada a concluséo sobre
a ineficacia da penhora no rosto dos autos, porque o plano prevé destinagcdo de
percentual do faturamento para pagamento de tributos, em respeito a ordem de
preferéncia do art. 186 do CTN.

Mas as alegag¢des ndo comportam acolhida.

As razdes do especial ndo indicaram, de forma clara e especifica, em que
medida o Juizo colegiado, ao afirmar a inutilidade da penhora no rosto por inexisténcia
de créditos sujeitos ao concurso, contrariou o0 comando do art. 186 do CTN.

O recurso limitou-se a transcrever clausulas do plano e a preferéncia legal
do crédito tributario em relacdo a outros, sem correlacionar o texto legal a premissa
decisiva de que ndo havia, no caso concreto, créditos de titularidade da recuperanda
com pagamento vinculado ao procedimento concursal.

A dissociagao das razdes recursais em relacdo aos fundamentos do acérdao
recorrido impediu a exata compreensao da controversia sob o angulo do art. 186 do
CTN, caracterizando fundamentacao deficiente e atraindo a incidéncia, por simetria, da
Sumula 284/STF .

Assim, por deficiéncia na articulagdo juridica das razbes quanto ao art. 186
do CTN, nao se conhece do ponto.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios de advogado em razdo da auséncia de
anterior fixacdo da verba nos autos.
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E o voto.
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voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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