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SINTENE SINTESES E EXTRATOS DE OLEOS ESS DO NORD

INTERES. LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RETIFICACAO DE ESCRITURA
PUBLICA DE COMPRA E VENDA. ALEGADAS CONTRADICOES,
OMISSOES E ERROS DE PREMISSA FATICA. NAO OCORRENCIA.
ARTS. 10, 479 E 1.022 DO CPC. ART. 500 DO CC. SUMULA

283/STF APLICADA POR ANALOGIA. SUMULAS 5 E7/STJ. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NOVA ALEGAGCAO DE OMISSAO, CONTRADIGAO E ERRO DE
PREMISSA FATICA. NAO CONFIGURADA. REITERACAO
DA PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROTELATORIO. IMPOSICAO DE

Documento eletrénico VDA57324667 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 03/06/2026 13:48:54
Publicagdo no DJEN/CNJ de 09/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: €7283d32-55c7-4de9-ad0a-6dd9d2465365



MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO CPC. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS, COM IMPOSICAO DE MULTA.

1. Os embargos de declaragao constituem recurso de estritos limites
processuais e destinam-se a suprir omissao, afastar obscuridade,
eliminar contradicdo eventualmente existentes no julgado combatido,
bem como corrigir erro material.

2. Nao se reconhece a violagao do art. 1.022 do CPC quando ha o
exame, de forma fundamentada, de todas as questdes submetidas a
apreciacdo judicial na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensao da parte.

3. Em razdo de os embargos se mostrarem manifestamente
protelatorios na medida em que reitera alegagdes ja enfrentadas e
rejeitadas anteriormente, deve ser aplicada a multa prevista em seu
art. 1.026, § 2° no percentual de 2% sobre o valor atualizado da
causa.

4. Embargos de declaragao rejeitados, com imposigao de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaragao, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO CPC. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS, COM IMPOSICAO DE MULTA.

1. Os embargos de declaragcédo constituem recurso de estritos limites
processuais e destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade,
eliminar contradicado eventualmente existentes no julgado combatido,
bem como corrigir erro material.

2. Nao se reconhece a violagao do art. 1.022 do CPC quando ha o
exame, de forma fundamentada, de todas as questdes submetidas a
apreciagao judicial na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensao da parte.

3. Em razdo de os embargos se mostrarem manifestamente
protelatérios na medida em que reitera alegagdes ja enfrentadas e
rejeitadas anteriormente, deve ser aplicada a multa prevista em seu
art. 1.026, § 2° no percentual de 2% sobre o valor atualizado da
causa.

4. Embargos de declaragao rejeitados, com imposi¢cao de multa.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragédo opostos por CARLOS ANTONIO DE
ALMEIDA SILVA (CARLOS ANTONIO) contra acérddo desta Terceira Turma que
decidiu pelo desprovimento do agravo interno no recurso especial, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RETIFICACAO DE ESCRITURA PUBLICA DE COMPRA E VENDA.
ALEGADAS CONTRADICOES, OMISSOES E ERROS DE PREMISSA
FATICA. NAO OCORRENCIA. ARTS. 10, 479 E 1.022 DO CPC.
ART. 500 DO CC. SUMULA 283/STF APLICADA POR ANALOGIA.
SUMULAS 5 E 7/STJ. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra acordado que
negou provimento ao agravo interno no recurso especial, em demanda
sobre retificagdo de escritura publica de compra e venda, discutindo-
se a natureza da avenga (ad corpus ou ad mensuram), a
imprescritibilidade da ac¢ao e a valoragao da prova pericial.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha contradicdo e omissdo quanto
ao enquadramento juridico da lide e a aplicagdo do art. 10 do CPC; (ii)
a decisdo é omissa sobre a prescricdo em pretensdo de efeitos
constitutivos; (iii) ha omissdo quanto a incidéncia do art. 500 do CC;
(iv) subsiste omissdo na analise técnica das pericias a luz do art. 479
do CPC; (v) ocorre contradigcdo interna sobre a vontade real e
declarada das partes; e (vi) existe erro de premissa fatica na
aplicagdo, por analogia, da Sumula 283/STF.
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3. O acdérddo embargado enfrentou, de modo especifico e suficiente,
todas as teses deduzidas, afastando a alegacao de ofensa ao art. 10
do CPC, por inexistir alteragcdo da natureza da acdo ou decisao
surpresa, reconhecendo a imprescritibilidade da retificagdo por ndo
envolver constituicdo ou extingdo de direito real, e mantendo o
enquadramento da venda como ad corpus, cuja revisdo demandaria
reexame fatico-probatorio, vedado pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. A decisao também apreciou adequadamente a valoracdo da pericia
sob o principio da persuaséo racional (art. 479 do CPC), esclarecendo
que as instancias ordinarias utilizaram o laudo para delimitar a area
transacionada e constatar o erro material na escritura, sem
necessidade de novo exame técnico.

5. A distincdo entre erro material de escrituracdo e vicio de
consentimento foi expressamente reconhecida, afastando contradicao
légica, pois o descompasso entre a vontade real e a declaragao
cartorial ndo implica vicio de vontade, mas hipdtese de retificagdo
documental.

6. Manteve-se, por fim, a aplicagdo da Sumula 283/STF, por analogia,
diante da auséncia de impugnagéo especifica a fundamento autbnomo
do acoérdéo recorrido, ndo configurando erro de premissa fatica.

7. Ausentes omissao, contradicdo ou erro material, ndo ha falar em
efeitos infringentes ou em prequestionamento implicito. 8. Embargos
de declaragéo rejeitados. (e-STJ, fls. 1.213/1.214.)

Nas razdes dos presentes aclaratérios, CARLOS ANTONIO apontou (1)
contradigdo acerca da qualificag&o juridica da lide e violagdo do art. 10 do CPC, por
suposta mudanca para “retificacdo de escritura”, sem prévia oitiva, em
desconformidade com decisbes saneadoras; (2) omissdo e contradicdo sobre
prescricdo em pretensdo com efeitos constitutivos, alegando violagédo do art. 489, § 1°,
IV, e do art. 1.022, Il, do CPC; (3) omisséo acerca da aplicagéo do art. 500 do CC e do
regime da venda ad mensuram, com prego por hectare e indefinicdo de limites,
pleiteando abatimento/retificagdo proporcional; (4) omissdo na analise especifica das
pericias da cautelar e da acido principal sob o art. 479 do CPC, requerendo
enfrentamento técnico dos pontos levantados; (5) contradicdo interna por reconhecer
divergéncia entre vontade real e declarada e afastar vicio de vontade; (6) erro de
premissa fatica na aplicagdo, por analogia, da Sumula 283/STF, afirmando haver
impugnacao especifica a prevaléncia da escritura publica.

Houve apresentacdo de contrarrazées por NOVA FAZENDA PIUM
COMERCIAL E AGRICOLA LTDA (NOVA FAZENDA), conforme e-STJ, fls.
1.246/1.252.

E o relatério.

VOTO
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Da inexisténcia de violagao do art. 1.022 do CPC

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a contradigdo ou obscuridade
remediaveis por embargos de declaragéo sao aquelas internas ao julgado embargado,
em razao da desarmonia entre a fundamentagao e as conclusées da propria decisao.

Ja a omissdo que enseja o oferecimento de embargos de declaragéo
consiste na falta de manifestacdo expressa sobre algum fundamento de fato ou de
direito ventilado nas razdes recursais e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou o
tribunal e que, nos termos do CPC, é capaz, por si s6, de infirmar a conclusdo adotada
para o julgamento do recurso (arts. 1.022 e 489, § 1°, do CPC).

Nas razbes destes aclaratérios, CARLOS ANTONIO alegou, inicialmente,
que o acordéao teria alterado, sem prévia oitiva, o enquadramento da demanda para
“retificacao de escritura publica”, em desconformidade com decisdes saneadoras,
configurando ofensa ao art. 10 do CPC e contradigao interna.

Contudo, sem razao.

O acérdao enfrentou, de modo especifico, a tese de decisdao surpresa e
esclareceu que nao houve modificacdo substancial da causa de pedir ou da natureza
da acdo, mas mera subsuncgao juridica da pretensdao aos fatos incontroversos, nos
estritos limites do pedido e do contraditorio, a luz do que decidira o Tribunal estadual.
O voto, inclusive, alinhou a orientacdo sobre a possibilidade de o magistrado atribuir
qualificacdo juridica adequada aos fatos, sem violagcdo do contraditério, quando
respeitados os limites da lide (e-STJ, fls. 1.127/1.128). Logo, ndo ha contradicdo a
integrar, porque a ratio decidendi explicita que se tratou de enquadramento juridico
compativel com o objeto litigioso, sem inovagao e sem surpresa.

A respeito da apontada omissdo e contradicdo sobre prescricdo em
pretensdo com efeitos constitutivos, CARLOS ANTONIO sustentou que a acéo teria
efeitos constitutivos sobre a matricula e area, de modo que incidiria prescrigéo, e que o
acordao seria genérico ao afirmar imprescritibilidade, violando o art. 489, § 1°, IV, e
incorrendo em omissao integravel pelo art. 1.022, I, do CPC.

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

O voto enfrentou a tese de prescricido de forma direta e suficiente,
assentando que a demanda versa sobre retificagdo de escritura publica, ndo sobre
anulagao por vicio de consentimento ou reivindicagao, razdo pela qual ndo incidem os
prazos do art. 178 do Cdédigo Civil de 1916; a retificagcdo nao extingue nem constitui
novo direito real, limitando-se a adequar o instrumento publico ao que foi pactuado, e o
direito de propriedade apenas se perde por usucapiao (e-STJ, fls. 1.128/1.129). A
decisao ainda contextualizou a moldura fatica e juridica delineada pelas instancias
ordinarias, evidenciando tratar-se de correcdo de erro material na escritura, afastando
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a premissa de “efeitos constitutivos” sustentada pelo embargante (e-STJ, fls. 1.126-
1.129). Nessas condi¢cdes, ndo ha violagdo do art. 489, § 1°, IV, nem omissao de
exame sobre questao relevante, porque a ratio decidendi foi explicitada com apoio nos
elementos dos autos (e-STJ, fls. 1.151-1.156).

Em linha de principio, este Tribunal ja consignou que o 6rgéo julgador néo é
obrigado a se manifestar sobre todos os pontos alegados pelas partes, mas somente
sobre aqueles que entender necessarios para a sua decisdo, de acordo com seu livre e
fundamentado convencimento (EDcl no REsp n. 2.015.401/RS, RELATORA MINISTRA
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 15/3/2023).

Acerca da alegada omissao sobre a aplicagao do art. 500 do CC e do
regime da venda ad mensuram, o voto respondeu de modo suficiente ao ponto central,
destacando que as instancias ordinarias reconheceram a venda como ad corpus, com
base na individualizacdo do imodvel por confrontacdes, contornos e divisodrias,
afastando a incidéncia do regime ad mensuram e, por consequéncia, a aplicagdo do
art. 500 do CC.

Qualquer alteragdo dessa premissa exigiria reexame de clausulas
contratuais e do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada pelas Sumulas 5 e
7/ISTJ (e-STJ, fls. 1.129/1.130). O acérdédo tambeém registrou elementos que reforgcam a
irrelevancia da variagdo meétrica para negocios ad corpus e a propria admissao, pelo
recorrente, da natureza ad corpus em sua contestacao, bem como a individualizacao
por confrontacdes e preco global (e-STJ, fls. 1.157-1.159). Nessa moldura, ndo ha
omissao integravel, porque a questdo juridica — modalidade da venda e
inaplicabilidade do art. 500 — foi enfrentada explicitamente (e-STJ, fls. 1.129/1.130).

A respeito da alegada omissdo na analise especifica das pericias da
cautelar e da agao principal sob o art. 479 do CPC, o voto consignou, de modo
expresso, que os laudos periciais foram utilizados para delimitar a area objeto da
transacao e fundamentar a necessidade de retificagao, estando claro que o acdérdao
recorrido deixou claro ter se valido da pericia realizada para delimitar a area objeto da
transacdo, concluindo pela necessidade de retificagdo do registro, em conformidade
com a persuaséo racional do art. 479 do CPC (e-STJ, fl. 1.130).

As instancias ordinarias valoraram tecnicamente a prova pericial, inclusive
explicando que a diferenga entre a area registrada e a efetivamente existente decorreu
de evolugdo dos métodos de medigdo (GPS), irrelevante no contexto de venda ad
corpus, com transcricdo especifica do trecho técnico do laudo, incorporado a
fundamentagao (e-STJ, fls. 1.158/1.159). O voto também registrou que qualquer
modificagdo dessa valoragdo demandaria reexame fatico-probatério, atraindo a
Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 1.130 e 1.160).
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Acerca da suposta contradigao interna por reconhecer divergéncia entre
vontade real e vontade declarada e afastar vicio de vontade, melhor sorte ndo se
reserva ao recurso.

O voto distinguiu, expressamente, erro material de escrituragdo — equivoco
na transposigdo do avengado no instrumento particular — das hipoteses de vicio de
consentimento, registrando que no se frata de vicio de vontade, mas de erro material
na lavratura da escritura, que nao refletiu, com a clareza devida, o que fora pactuado
no contrato preliminar, € que a solugdo adequada € a retificacdo para fazer coincidir o
titulo publico com a vontade valida anteriormente manifestada, afastando incoeréncia
l6gica (e-STJ, fls. 1.129/1.130). Nao ha proposigdes inconciliaveis entre fundamentos e
conclusao; ha coeréncia interna entre a identificagdo do descompasso documental e a
medida saneadora de retificagéo (e-STJ, fls. 1.130/1.131).

Por fim, quanto ao suposto erro de premissa fatica na aplicacdo, por
analogia, da Sumula 283/STF, o voto consignou, com clareza, que o fundamento
autébnomo do Tribunal estadual — prevaléncia do compromisso particular, diante da
omissao da escritura publica e da auséncia de documento inequivoco de mudanca
posterior de vontade — nao foi especificamente impugnado nas razdes recursais,
razao pela qual incide, por analogia, a Sumula 283/STF (e-STJ, fls. 1.122 e 1.131).

A mera indicagao genérica de “quatro escrituras publicas posteriores” e de
um procedimento administrativo ndo enfrenta o nucleo decisério adotado, que exigia
demonstracdo de aditivo contratual ou manifestagcdo inequivoca de alteragcao da
vontade, circunstancia ndo comprovada (e-STJ, fls. 1.129-1.131; 1.161-1.163). A luz do
principio da dialeticidade, cabe ao recorrente impugnar todos os fundamentos
autdbnomos do acérdao, o que nao ocorreu, legitimando o ébice aplicado (e-STJ, fls.
1.159-1.166).

Diante da inexisténcia de omissao, contradicdo ou erro material, ndo se
justificam efeitos infringentes, tampouco prequestionamento implicito por via
inadequada. Os embargos de declaracéo, de natureza integrativa, ndo se prestam a
rediscussao do mérito ou a modificagdo do julgado, salvo nos estritos limites do
art. 1.022 do CPC, o que nao se verifica (EDcl no Agint no AREsp n. 2.686.715/MT,
RELATOR MINISTRO HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em 25/8/2025,
DJEN de 28/8/2025; EDcl no Agint no AREsp n. 2.677.899/RS, RELATORA MINISTRA
DANIELA TEIXEIRA, Terceira Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025).

No caso, o acérddo embargado enfrentou, de modo especifico e suficiente,
todos os pontos suscitados e explicitou a ratio decidendi com apoio nas instancias
ordinarias e nos 6bices de admissibilidade quando pertinentes (e-STJ, fls. 1.126-1.131;
1.158-1.166).
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Observa-se, dessa forma, que nado foi demonstrado nenhum vicio no
acordao embargado a ensejar a integragao do julgado, porquanto a fundamentagao
adotada na decisao € clara e suficiente para respaldar a conclusao alcancada.

Esse, inclusive, é o posicionamento desta Corte, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. EMBARGOS DE

DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
NAO OBSERVANCIA. PRETENSAO DE REDISCUTIR MATERIA
DEVIDAMENTE ABORDADA E DECIDIDA. INCONFORMISMO DA
PARTE. HIPOTESE QUE NAO AUTORIZA OACOLHIMENTO DOS
ACLARATORIOS.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos
de declaracdo destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar
contradigdo, suprir omissdo e corrigir erro material eventualmente
existentes no julgado, o que nao se verifica no caso dos autos.

2. O acorddo embargado, de maneira clara e fundamentada,

consignou néo ser possivel o conhecimento da alegagdo de ofensa
aos arts. 605, Il, e 607 do CPC, e 1.029 do CC, pois esta Corte
Superior tem o entendimento de que, na hipétese de direito de
recesso exercido por envio de notificagdo, o termo final para a
apuragdo de haveres é, no minimo, o sexagésimo dia, a contar do
recebimento da notificacdo extrajudicial pela sociedade.

3. A pretenséo de rediscutir matéria devidamente abordada e decidida
no julgado embargado, consubstanciada na mera insatisfacdo com o
resultado da demanda, é incabivel na via eleita.

Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AREsp n. 2.854.033/RJ, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. PERIGO NA
DEMORA. INTERESSE DOS RECORRIDOS. CONCESSAO.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. TRAMITACAO. EFEITO
MERAMENTE DEVOLUTIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REJEICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. EXTINCAO DA RECUPERACAO.
CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF. INOVACAO RECURSAL.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DIGNIDADE DA
JUSTICA. ATO ATENTATORIO. NAO CARACTERIZACAO.

1. O efeito suspensivo concedido na origem ao recurso especial deve
ser revogado caso o fumus boni iuris e o periculum in mora estejam
presentes a favor da pretensédo da parte contraria, situagcdo na qual o
recurso especial deve tramitar somente com efeito devolutivo.

2. Nao viola os arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestagéo jurisdicional o acérdédo que adota,
para a resolucdo da causa, fundamentacéo suficiente, porém diversa
da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.
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3. Estando as razbes do recurso dissociadas do que decidido no
acordao recorrido, é inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na
sua fundamentacdo. Aplicacdo da Sumula n° 284 do Supremo
Tribunal Federal.

4. A tese suscitada apenas posteriormente a interposicdao do recurso
especial constitui indevida inovagdo recursal, que ndo pode ser
conhecida por esta Corte em virtude da ocorréncia de preclusédo
consumativa.

5. Néo se configurando a pratica de ato procrastinatério, atentatério a
boa- fé processual ou a dignidade da Justica, ndo tem aplicagdo a
reprimenda legal.

6. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 30/5/2025.)

Nesse sentido, é forgoso reconhecer que a parte pretende, na verdade, o
rejulgamento da causa, o0 que nao € admitido.

Em suma, a pretensdo desborda das hipéteses de cabimento dos
aclaratérios, previstas no art. 1.022 do CPC.

Assim, persiste a auséncia de vicio integrativo apto a justificar aclaratorios.,
pois o acérdao foi completo quanto aos temas que efetivamente devolvidos e
decididos. A linha argumentativa desenvolvida nos presentes embargos revela
inconformismo e tentativa de alargar o &mbito dos embargos para além das hipoteses
do art. 1.022 do CPC, o que indica carater protelatorio.

Verificado o carater protelatério dos presentes embargos de declaracao,
condeno CARLOS ANTONIO ao pagamento da multa de 2% sobre o valor atualizado
da causa em favor de NOVA FAZENDA, nos termos do art. 1.026, § 2°.

Nessas condi¢gdes, REJEITO os embargos de declaragdo, com imposigao
de multa.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
EDcl nos EDcl no Agint no REsp 2.167.183 / RN

Numero Registro: 2023/0177242-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00005082320078200145 5082320078200145

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator dos EDcl nos EDcl no Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : CARLOS ANTONIO DE ALMEIDA SILVA
ADVOGADOS : JOSE HUMBERTO DO NASCIMENTO - RN000679
THIAGO HUMBERTO DE MENEZES NASCIMENTO - RN005789
SAMARA DE OLIVEIRA SANTOS - DF023867
FELIPE JOSE DE MENEZES NASCIMENTO - RN006252
TAINAH MACEDO COMPAN TRINDADE - DF046898
JOSE ARANHA SOBRINHO - RN000408
RAYLLA PATIELLE NERES DE CASTRO BRAUNA - DF073456
RECORRIDO : NOVA FAZENDA PIUM COMERCIAL E AGRICOLA LTDA
ADVOGADOS : MARGARIDA ARAUJO SEABRA DE MOURA - RN000397
FREDERICO ARAUJO SEABRA DE MOURA - RN004780
GABRIELLE TRINDADE MOREIRA DE AZEVEDO - RN009679
THIAGO JOSE DE ARAUJO PROCOPIO - RN011126
HEITOR EDUARDO CABRAL BEZERRA - RN012300
ANNA CLARA MIRANDA DE AZEVEDO PEIXOTO - RN012434
PABLO GURGEL FERNANDES - RN013126
MANUELLA MOURA BEZERRA - RN012553

INTERES. : SINTENE SINTESES E EXTRATOS DE OLEOS ESS DO NORD
LTDA
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRAE
VENDA

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : CARLOS ANTONIO DE ALMEIDA SILVA
ADVOGADOS : JOSE HUMBERTO DO NASCIMENTO - RN000679
THIAGO HUMBERTO DE MENEZES NASCIMENTO - RN005789
SAMARA DE OLIVEIRA SANTOS - DF023867
FELIPE JOSE DE MENEZES NASCIMENTO - RN006252
TAINAH MACEDO COMPAN TRINDADE - DF046898
JOSE ARANHA SOBRINHO - RN000408
RAYLLA PATIELLE NERES DE CASTRO BRAUNA - DF073456
EMBARGADO : NOVA FAZENDA PIUM COMERCIAL E AGRICOLA LTDA
ADVOGADOS : MARGARIDA ARAUJO SEABRA DE MOURA - RN000397
FREDERICO ARAUJO SEABRA DE MOURA - RN004780
GABRIELLE TRINDADE MOREIRA DE AZEVEDO - RN009679
THIAGO JOSE DE ARAUJO PROCOPIO - RN011126
HEITOR EDUARDO CABRAL BEZERRA - RN012300
ANNA CLARA MIRANDA DE AZEVEDO PEIXOTO - RN012434
PABLO GURGEL FERNANDES - RN013126
MANUELLA MOURA BEZERRA - RN012553

INTERES. : SINTENE SINTESES E EXTRATOS DE OLEOS ESS DO NORD
LTDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragdo, com
aplicacao de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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