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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1872138 - SP (2020/0099113-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ASTRID BADRA SALLUM
ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA - SP147954
RAFAEL ROBBA - SP274389
AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE INDIVIDUAL. REAJUSTE. MUDANCA DE FAIXA ETARIA. NECESSIDADE DE
PERICIA. DECISAO MANTIDA.

1. Em sede de recurso repetitivo, o STJ consolidou o seguinte entendimento: "O reajuste de
mensalidade de plano de saude individual ou familiar fundado na mudanga de faixa etaria do
beneficiario é valido desde que (i) haja previsao contratual, (ii) sejam observadas as normas
expedidas pelos 6rgaos governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais
desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e sem base atuarial idénea, onerem
excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso" (REsp n. 1.568.244/RJ, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe de
19/12/2016).

2. O Tribunal de origem entendeu que o reajuste do plano de saude individual, previsto no
contrato com base na alteragao de faixa etaria, ndo seria, em tese, ilegal, tornando-se ilegal o
percentual aplicado, no caso, em virtude da sua aleatoriedade e da falta de base atuarial,
configurando clausula de exclusdo em desfavor do beneficiario idoso.

3. Ocorre que, "No mesmo precedente, decidiu-se que, em caso de declaragdo de abuso do
reajuste de plano de saude em virtude de alteracdo de faixa etaria, 'para ndo haver
desequilibrio contratual, faz-se necessaria, nos termos do art. 51, § 2°, do CDC, a apuracgao de
percentual adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade em virtude da insercao do
consumidor na nova faixa de risco, o que devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase
de cumprimento de sentenca' (REsp 1.568.244/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe de 19/12/2016, precedente julgado
na sistematica dos Recursos Repetitivos)" (Agint no REsp n. 1.783.470/SP, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 3/12/2019, DJe de 19/12/2019).

4. A Corte local somente afastou o percentual de aumento pretendido pela empresa de saude,
sem determinar a realizagdo de prova técnica para aferir o reajuste adequado, o que contraria a
orientagdo do mencionado repetitivo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 30/05/2023 a 05/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.
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Brasilia, 05 de junho de 2023.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.872.138 - SP (2020/0099113-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ASTRID BADRA SALLUM
ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA - SP147954
RAFAEL ROBBA - SP274389
AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 649/661) interposto contra decisdo desta relatoria, que
deu provimento em parte ao recurso especial da parte ora agravada.

Em suas razbes, a agravante afirma que seria ilegal o reajuste por mudanca da
faixa etaria do plano de salde, apés a idade de 71 (setenta e um) anos do beneficiario, sendo
invidvel o retorno dos autos a origem para mensuragdo de percentual adequado mediante
calculos atuariais.

Ao final, pede a reconsideragdo da decisdo monocratica ou sua apreciagéo
pelo Colegiado.

A parte agravada, intimada, apresentou impugnagéo (e-STJ fls. 666/673).

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.872.138 - SP (2020/0099113-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ASTRID BADRA SALLUM
ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA - SP147954
RAFAEL ROBBA - SP274389
AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE INDIVIDUAL. REAJUSTE. MUDANCA DE
FAIXA ETARIA. NECESSIDADE DE PERICIA. DECISAO MANTIDA.

1. Em sede de recurso repetitivo, 0 STJ consolidou o seguinte entendimento:
"O reajuste de mensalidade de plano de saude individual ou familiar fundado na
mudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que (i) haja previséo
contratual, (i) sejam observadas as normas expedidas pelos o0rgéos
governamentais reguladores e (i) ndo sejam aplicados percentuais
desarrazoados ou aleatorios que, concretamente e sem base atuarial idénea,
onerem excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso" (REsp n.
1.568.244/RJ, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA
SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe de 19/12/2016).

2. O Tribunal de origem entendeu que o reajuste do plano de salde individual,
previsto no contrato com base na alteragéo de faixa etaria, nao seria, em tese,
ilegal, tornando-se ilegal o percentual aplicado, no caso, em virtude da sua
aleatoriedade e da falta de base atuarial, configurando clausula de exclusdo em
desfavor do beneficiario idoso.

3. Ocorre que, "No mesmo precedente, decidiu-se que, em caso de declaracao
de abuso do reajuste de plano de saude em virtude de alteracéo de faixa etaria,
'‘para ndo haver desequilibrio contratual, faz-se necessaria, nos termos do art.
51, 8 2° do CDC, a apuragdo de percentual adequado e razoavel de
majoracdo da mensalidade em virtude da inser¢cdo do consumidor na nova faixa
de risco, o que devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de
cumprimento de sentenca' (REsp 1.568.244/RJ, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe de
19/12/2016, precedente julgado na sistematica dos Recursos Repetitivos)"
(Agint no REsp n. 1.783.470/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 3/12/2019, DJe de 19/12/2019).

4. A Corte local somente afastou o percentual de aumento pretendido pela
empresa de saude, sem determinar a realizagdo de prova técnica para aferir o
reajuste adequado, o que contraria a orientacdo do mencionado repetitivo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.872.138 - SP (2020/0099113-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ASTRID BADRA SALLUM
ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA - SP147954
RAFAEL ROBBA - SP274389
AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJ

fls. 642/646):

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo da Quarta Camara de Direito

Privado do TJSP.

Na origem, a parte recorrida ajuizou acdo contra a empresa de salde, pleiteando a

revisdo das mensalidades majoradas em funcéo da faixa etaria. Em primeira instancia,

o pedido foi julgado parcialmente procedente.

A parte ré interpds apelacéo, a qual foi dado parcial provimento. O acérddo ficou assim

ementado (e-STJ fl. 272):
Plano de Saide. Sul América. Nulidade da clausula 16.3 bem reconhecida
guanto aos aumentos aleatdrios e sem base atuarial de 5% ao ano, a partir
dos 72 anos, por constituirem bis in idem e clausula de barreira. Posicao do
relator alterada em relagdo a julgamentos anteriores. Sentenca inalterada
neste ponto. Auséncia, entretanto, de abusividade no aumento por faixa
etaria aos 71 anos, de 39,19%, uma vez em conformidade com os
parametros do REsp 1568244/RJ. Acdo que é parcialmente procedente.
Sucumbéncia reciproca. Recurso parcialmente provido.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ fls. 440/442).

No recurso especial (e-STJ fls. 460/481), fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da
CF, a parte recorrente alega desrespeito ao entendimento do Tema repetitivo n.
952/STJ e violagdo dos arts. 421, 422 e 757 do CC/2002 e do art. 932, V, "b", do
CPC/2015, no sentido de ser licito o reajuste do plano de saude por mudanca de faixa
etaria, bem como divergéncia jurisprudencial.

Argumenta ainda que, segundo o referido entendimento repetitivo, ndo se pode "apenas
afastar a clausula considerada abusiva, mas substituir o percentual comprovadamente
inadequado por outro", "sem o amparo de prova técnica atuarial, em respeito ao
mutualismo e ao equilibrio econémico-financeiro do contrato” (e-STJ fl. 475).

E o relatorio.

Decido.

Conforme decidido pela Segunda Secao, ao julgar o REsp repetitivo n. 1.568.244/RJ
(Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe 19/12/2016), o reajuste de mensalidade
de plano de saude em razdo de mudanca de faixa etaria ndo é, por si sé, ilegal,
dependendo da andlise sobre o aumento de determinadas circunstancias do caso
concreto.

Confira-se a ementa do referido julgado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO
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JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CIVIL. PLANO DE SAUDE.
MODALIDADE INDIVIDUAL OU FAMILIAR. CLAUSULA DE REAJUSTE
DE MENSALIDADE POR MUDANGCA DE FAIXA ETARIA. LEGALIDADE.
ULTIMO GRUPO DE RISCO. PERCENTUAL DE REAJUSTE.

DEFINICAO DE PARAMETROS. ABUSIVIDADE. NAO
CARACTERIZACAO. EQUILIBRIO FINANCEIRO-ATUARIAL DO
CONTRATO.

1. A variacdo das contraprestacdes pecuniarias dos planos privados de
assisténcia a salde em razdo da idade do usuério devera estar prevista no
contrato, de forma clara, bem como todos os grupos etarios e os percentuais
de reajuste correspondentes, sob pena de nédo ser aplicada (arts. 15, caput, e
16, 1V, da Lei n°® 9.656/1998).

2. A clausula de aumento de mensalidade de plano de salude conforme a
mudanca de faixa etéria do beneficiario encontra fundamento no mutualismo
(regime de reparticdo simples) e na solidariedade intergeracional, além de ser
regra atuarial e asseguradora de riscos.

3. Os gastos de tratamento médico-hospitalar de pessoas idosas sao
geralmente mais altos do que os de pessoas mais jovens, isto &, o risco
assistencial varia consideravelmente em funcéo da idade. Com vistas a obter
maior equilibrio financeiro ao plano de salde, foram estabelecidos precos
fracionados em grupos etarios a fim de que tanto os jovens quanto os de
idade mais avancada paguem um valor compativel com os seus perfis de
utilizacdo dos servicos de atencdo a saude.

4. Para que as contraprestacdes financeiras dos idosos ndo ficassem
extremamente dispendiosas, 0 ordenamento juridico pétrio acolheu o
principio da solidariedade intergeracional, a forcar que os de mais tenra idade
suportassem parte dos custos gerados pelos mais velhos, originando, assim,
subsidios cruzados (mecanismo do community rating modificado).

5. As mensalidades dos mais jovens, apesar de proporcionalmente mais
caras, ndo podem ser majoradas demasiadamente, sob pena de o negdcio
perder a atratividade para eles, o que colocaria em colapso todo o sistema de
salde suplementar em virtude do fenbmeno da selecdo adversa (ou
antisselecao).

6. A norma do art. 15, 8§ 3°, da Lei n® 10.741/2003, que veda "a discriminagdo
do idoso nos planos de salde pela cobranca de valores diferenciados em
razdo da idade", apenas inibe o reajuste que consubstanciar discriminacdo
desproporcional ao idoso, ou seja, aquele sem pertinéncia alguma com o
incremento do risco assistencial acobertado pelo contrato.

7. Para evitar abusividades (SUmula n°® 469/STJ) nos reajustes das
contraprestacdes pecuniarias dos planos de saulde, alguns parametros
devem ser observados, tais como (i) a expressa previsao contratual;

(i) ndo serem aplicados indices de reajuste desarrazoados ou aleatdrios, que
onerem em demasia o consumidor, em manifesto confronto com a equidade
e as clausulas gerais da boa-fé objetiva e da especial prote¢do ao idoso,
dado que aumentos excessivamente elevados, sobretudo para esta Ultima
categoria, poderdo, de forma discriminatéria, impossibilitar a sua
permanéncia no plano; e (iii) respeito as normas expedidas pelos érgdos
governamentais: a) No tocante aos contratos antigos e ndo adaptados, isto
€, aos seguros e planos de saulde firmados antes da entrada em vigor da Lei
n® 9.656/1998, deve-se seguir 0 que consta no contrato, respeitadas, quanto
a abusividade dos percentuais de aumento, as normas da legislacao
consumerista e, quanto a validade formal da clausula, as diretrizes da
Sumula Normativa n° 3/2001 da ANS.

b) Em se tratando de contrato (novo) firmado ou adaptado entre 2/1/1999 e
31/12/2003, deverdo ser cumpridas as regras constantes na Resolucdo
CONSU n° 6/1998, a qual determina a observancia de 7 (sete) faixas etarias
e do limite de variagdo entre a primeira e a Ultima (o reajuste dos maiores de
70 anos nao podera ser superior a 6 (seis) vezes o previsto para 0s usuarios
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entre 0 e 17 anos), ndo podendo também a variagdo de valor na
contraprestacdo atingir o usudrio idoso vinculado ao plano ou seguro saude
h& mais de 10 (dez) anos.

¢) Para os contratos (novos) firmados a partir de 1°/1/2004, incidem as regras
da RN n° 63/2003 da ANS, que prescreve a observancia (i) de 10 (dez) faixas
etarias, a Ultima aos 59 anos; (ii) do valor fixado para a ultima faixa etaria ndo
poder ser superior a 6 (seis) vezes 0 previsto para a primeira; e (iii) da
variacdo acumulada entre a sétima e décima faixas ndo poder ser superior a
variagao cumulada entre a primeira e sétima faixas.

8. A abusividade dos aumentos das mensalidades de plano de saude por
insercdo do usuario em nova faixa de risco, sobretudo de participantes
idosos, devera ser aferida em cada caso concreto. Tal reajuste sera
adequado e razoavel sempre que o percentual de majoracdo for justificado
atuarialmente, a permitir a continuidade contratual tanto de jovens quanto de
idosos, bem como a sobrevivéncia do proprio fundo muituo e da operadora,
gue visa comumente o lucro, o qual ndo pode ser predatério, haja vista a
natureza da atividade econOmica explorada: servigo publico impréprio ou
atividade privada regulamentada, complementar, no caso, ao Servigo Unico
de Saude (SUS), de responsabilidade do Estado.

9. Se for reconhecida a abusividade do aumento praticado pela operadora de
plano de salde em virtude da alteracdo de faixa etaria do usuario, para ndo
haver desequilibrio contratual, faz-se necesséria, nos termos do art. 51, § 2°,
do CDC, a apuracdo de percentual adequado e razoavel de majoragdo da
mensalidade em virtude da inser¢cdo do consumidor na nova faixa de risco, o
gue devera ser feito por meio de célculos atuariais na fase de cumprimento
de sentenga.

10. TESE para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O reajuste de
mensalidade de plano de saude individual ou familiar fundado na mudanca de
faixa etaria do beneficiario é vélido desde que (i) haja previséo contratual, (ii)
sejam observadas as normas expedidas pelos 6rgdos governamentais
reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados ou
aleatérios que, concretamente e sem base atuarial idonea, onerem
excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso.

11. CASO CONCRETO: Nao restou configurada nenhuma politica de precos
desmedidos ou tentativa de formacdo, pela operadora, de "clausula de
barreira" com o intuito de afastar a usuéria quase idosa da relagdo contratual
ou do plano de salde por impossibilidade financeira.

Longe disso, ndo ficou patente a onerosidade excessiva ou discriminatoria,
sendo, portanto, idéneos o percentual de reajuste e o aumento da
mensalidade fundados na mudanca de faixa etaria da autora.

12. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.568.244/RJ, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe 19/12/2016.)

Ao apreciar o caso, o Tribunal de origem entendeu que o aumento do plano de saude,
em funcdo da mudanca de faixa etaria, no presente caso, era ilegal, porque "se mostra
aleatdrio e sem nenhuma base especifica os aumentos no percentual elevado de 5%
ao ano, o qual, cumulativamente aplicado, conduzird a que, em 10 anos, o valor da
prestacdo seja quase o dobro, sem que haja qualquer motivagdo concreta para tao
substancial aumento. No fundo, os aumentos constituem, na pratica, uma clausula de
barreira, ou excluséo, destinada a desisténcia do plano ou do seguro de saude em
momento mais delicado da vida" (e-STJ fl. 273).

Nesse aspecto, 0 acorddo recorrido encontra-se em conformidade com a orientagdo
repetitiva do STJ, ao considerar que o reajuste do convénio configurou aumento
desarrazoado e aleatdrio, visto que, concretamente e sem base atuarial idénea, onerou
excessivamente e discriminou o idoso.

Ocorre que, nesse mesmo julgado, definiu o STJ que, em caso de declaracdo de
abuso do reajuste de plano de saude em virtude de alteragdo de faixa etaria, "para nao
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haver desequilibrio contratual, faz-se necessaria, nos termos do art. 51, § 2°, do CDC,
a apuragdo de percentual adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade em
virtude da insercdo do consumidor na nova faixa de risco, o que devera ser feito por
meio de calculos atuariais na fase de cumprimento de sentencga".

O Tribunal de origem, porém, apenas afastou o percentual aplicado, sem estabelecer a
necessidade de prova técnica a fim de fixar o reajuste adequado . Constata-se que a
Corte de origem contrariou a orientac@o desta Corte ao excluir indice de aumento sem
determinar a realiza¢édo de pericia em cumprimento de sentenca.

A proposito, em hip6tese semelhante a destes autos, confira-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE
FAMILIAR. MENSALIDADE. REAJUSTE POR MU D ANCA DE FAIXA
ETARIA. COBRANCA DECLARADA ABUSIVA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. NECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL PARA DEFINICAO
DO INDICE DE REAJUSTE APLICAVEL. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
AGRAVO PROVIDO EM PARTE. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. A Segunda Secédo desta Corte, no julgamento do REsp 1.568.244/RJ, sob
o regime dos arts. 1.036 e 1.037 do CPC/2015, firmou entendimento de que:
"O reajuste de mensalidade de plano de salde individual ou familiar fundado
na mudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que (i) haja
previsdo contratual, (i) sejam observadas as normas expedidas pelos érgaos
governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais
desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e sem base atuarial idonea,
onerem excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso."

2. No mesmo precedente, decidiu-se que, em caso de declaragdo de abuso
do reajuste de plano de saude em virtude de alteracdo de faixa etéaria, "para
ndo haver desequilibrio contratual, faz-se necessaria, nos termos do art. 51,
§ 2° do CDC, a apuracao de percentual adequado e razoavel de majoragao
da mensalidade em virtude da insercdo do consumidor na nova faixa de
risco, o que devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de
cumprimento de senten¢a” (REsp 1.568.244/RJ, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe
de 19/12/2016, precedente julgado na sistematica dos Recursos Repetitivos).
3. Agravo interno parcialmente provido para dar parcial provimento ao recurso
especial.

(Agint no REsp 1783470/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 03/12/2019, DJe 19/12/2019.)

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO EM PARTE ao recurso especial, para
determinar seja apurado, em cumprimento de sentenca e por meio de calculos
atuariais, percentual adequado e razoavel de majoragdo da mensalidade em virtude da
inser¢do do consumidor na nova faixa de risco, mantida a distribuicdo dos 6nus
sucumbenciais estipulada na origem, ante o decaimento minimo nesta instancia da
parte ora recorrida.

Publique-se. Intimem-se.

Conforme explicitado na decisdo agravada, em sede de recurso repetitivo, o

STJ consolidou o seguinte entendimento: "O reajuste de mensalidade de plano de salde

individual ou familiar fundado na mudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que (i)

haja previsdo contratual, (ii) sejam observadas as normas expedidas pelos O6rgaos

governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados ou

aleatdrios que, concretamente e sem base atuarial idénea, onerem excessivamente 0
consumidor ou discriminem o idoso" (REsp n. 1.568.244/RJ, Relator Ministro RICARDO
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VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe de 19/12/2016).

O Tribunal de origem entendeu que o reajuste do plano de saulde individual,
previsto no contrato com base na alteracdo de faixa etaria, ndo seria, em tese, ilegal,
tornando-se ilegal o percentual aplicado, no caso, em virtude da sua aleatoriedade e da falta
de base atuarial, configurando clausula de exclusédo em desfavor do beneficiario idoso (e-STJ
fl. 273).

Ocorre que, "No mesmo precedente, decidiu-se que, em caso de declaracdo
de abuso do reajuste de plano de saude em virtude de alteracdo de faixa etaria, 'para néo
haver desequilibrio contratual, faz-se necesséria, nos termos do art. 51, § 2° do CDC, a
apuracdo de percentual adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade em virtude da
insercdo do consumidor na nova faixa de risco, 0 que devera ser feito por meio de calculos
atuariais na fase de cumprimento de sentenca' (REsp 1.568.244/RJ, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe de 19/12/2016,
precedente julgado na sistematica dos Recursos Repetitivos)" (Agint no REsp n.
1.783.470/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 3/12/2019,
DJe de 19/12/2019).

A Corte local somente afastou o percentual de aumento pretendido pela
empresa de saude, sem determinar a realizacdo de prova técnica para aferir o reajuste
adequado, o que contraria a orientagdo do mencionado repetitivo.

Assim, ndo prosperam as alegagfes deduzidas, incapazes de alterar os
fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 30/05/2023 a 05/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.
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Brasilia, 06 de junho de 2023
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