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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1866563 - AL (2020/0061388-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : INCPP - INSTITUTO NACIONAL DOS INVESTIDORES EM
CADERNETA DE POUPANCA E PREVIDENCIA

ADVOGADOS : FERNANDO IGOR ABREU COSTA - AL009958

DENYS BLINDER - SP154237

LEONIDAS ABREU COSTA - AL009523

BRUNNO DE ANDRADE LINS - AL010762

OLGA CATARINA DE OLIVEIRA ALVES - AL016634

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SEVERINO DO RAMO CHAVES DE LIMA E OUTRO(S) -
PB008301

SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - AL012854A

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA COLETIVA PROMOVIDA POR SUBSTITUTO PROCESSUAL. COMPETENCIA.
FORO DO DOMICILIO DO CONSUMIDOR OU DO LOCAL EM QUE PROFERIDO O TiTULO
EXECUTIVO JUDICIAL. ALEATORIEDADE NA ESCOLHA. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DO
ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O entendimento prevalente nesta Corte Superior é de que a competéncia para liquidagao e
cumprimento de sentencga coletiva podera ser do foro em que prolatada a decisdo da acéao civil
publica ou do domicilio dos beneficiarios ou seus sucessores.

2. Esse entendimento nao legitima a promogéao da liquidagao do titulo executivo judicial coletivo
em foro aleatério, sem nenhuma relagdo com as comarcas de domicilio dos beneficiarios, ainda
que se trate do foro de domicilio do substituto processual extraordinario, sob pena de afronta
ao principio do Juiz natural.

3. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo enseja a automatica
condenacgao a multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC, devendo a imposi¢cao ser analisada caso a
caso.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 30/05/2023 a 05/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Brasilia, 05 de junho de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por INCPP — Instituto Nacional dos
Investidores em Caderneta de Poupanca e Previdéncia contra decisdo desta relatoria

assim ementada (e-STJ, fl. 1.534):

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. 1. COMPETENCIA
TERRITORIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA.
BENEFICIARIOS DOMICILIADOS EM OUTRO ESTADO DA FEDERAGAO.
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REGRA ESPECIFICA QUE AFASTA A REGRA GERAL.2. MULTA DO ART.
1.026, § 2°, DO CPC/2015. AFASTAMENTO. NECESSIDADE.3. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

Nas razdes do agravo interno (e-STJ, fls. 1.542-1.556), o agravante sustenta
a possibilidade de ajuizamento da liquidacdo de sentenga coletiva em foro diverso
daquele em que prolatada a sentenga condenatéria em favor de seus associados,
assim como refuta a incidéncia da Sumula 83/STJ.

Pleiteia, ao final, a reconsideragcdo da decisdo ou o julgamento do recurso
pelo Colegiado.

Impugnacéo apresentada, oportunidade em que a parte agravada pede a
condenacéao da parte agravante ao pagamento da multa disciplinada no art. 1.021, § 4°,
do CPC/2015 (e-STJ, fls. 1.581-1.584).

E o relatério.
VOTO

Reexaminando os autos, n&o se vislumbram razdes para o provimento deste

agravo interno.

De inicio, conforme destacado na decisdo que julgou o recurso especial
interposto pelo ora agravante, sobre o tema, importante destacar que a Segunda Secao
do Superior Tribunal de Justica, em julgamento de recurso especial repetitivo, que
versava sobre o cumprimento individual da sentenga proferida no julgamento da Agéo
Civil Publica n. 1998.01.1.016798-9 pela 12° Vara Civel de Brasilia/DF, possibilitou o
ajuizamento do cumprimento de sentenga tanto no Distrito Federal quanto no domicilio

dos beneficiarios da referida decisdo coletiva.

O aludido julgado recebeu a seguinte ementa:

ACAO CIVIL PUBLICA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. SENTENCA PROFERIDA PELO
JUiZO DA 122 VARA CIVEL DA CIRCUNSCRICAO ESPECIAL JUDICIARIA
DE BRASILIA/DF NA ACAO CIVIL COLETIVA N. 1998.01.1.016798-9 (IDEC
X BANCO DO BRASIL). EXPURGOS INFLACIONARIOS OCORRIDOS EM
JANEIRO DE 1989 (PLANO VERAO). EXECUCAO/LIQUIDACAO
INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE E ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO
DOS EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA. OBSERVANCIA A COISA
JULGADA.

1. Para fins do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil: a) a sentenga
proferida pelo Juizo da 122 Vara Civel da Circunscricao Especial Judiciaria
de Brasilia/DF, na agao civil coletiva n. 1998.01.1.016798-9, que condenou o
Banco do Brasil ao pagamento de diferengas decorrentes de expurgos
inflacionarios sobre cadernetas de poupanga ocorridos em janeiro de 1989
(Plano Verao), é aplicavel, por forca da coisa julgada, indistintamente a todos
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os detentores de caderneta de poupanca do Banco do Brasil,
independentemente de sua residéncia ou domicilio no Distrito Federal,
reconhecendo-se ao beneficiario o direito de ajuizar o cumprimento individual
da sentenca coletiva no Juizo de seu domicilio ou no Distrito Federal;

b) os poupadores ou seus sucessores detém legitimidade ativa - também por
forca da coisa julgada -, independentemente de fazerem parte ou ndo dos
quadros associativos do Idec, de ajuizarem o cumprimento individual da
sentenga coletiva proferida na Acao Civil Publica n. 1998.01.1.016798-9,
pelo Juizo da 122 Vara Civel da Circunscricao Especial Judiciaria de
Brasilia/DF.

2. Recurso especial ndo provido. (REsp 1.391.198/RS, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, Segunda Secao, DJe 2/9/2014)

No mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. LIQUIDACAO DE SENTENCA
COLETIVA PROMOVIDA POR SUBSTITUTO PROCESSUAL.
COMPETENCIA. FORO DO DOMICILIO DO CONSUMIDOR OU DO LOCAL
EM QUE PROFERIDO O TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
ALEATORIEDADE NA ESCOLHA. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DO ART.
1.026, § 2°, do CPC/2015. AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O entendimento prevalente nesta Corte Superior é de que a competéncia
para liquidacdo e cumprimento de sentencga coletiva podera ser do foro em
que prolatada a decisdo da acdo civil publica ou do domicilio dos
beneficiarios ou seus sucessores.

2. Esse entendimento ndo legitima a promocao da liquidagcdo do titulo
executivo judicial coletivo em foro aleatério, sem nenhuma relagdo com as
comarcas de domicilio dos beneficiarios, ainda que se trate do foro de
domicilio do substituto processual extraordinario, sob pena de afronta ao
principio do Juiz natural.

3. A multa n&do sera cabivel quando os embargos de declaragdo tém o
objetivo prequestionatdrio, consoante dispbe a Sumula 98/STJ. Na espécie,
nao se verifica o propésito protelatério dos embargos opostos na origem,
devendo ser afastada a sancao.

4. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (REsp 1.866.440/AL,
desta relatoria, Terceira Turma, DJe 11/5/2023)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. A pretensdo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipoteses de
omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material contidas no art. 535 do
CPC, razao pela qual inviavel o seu exame em sede de embargos de
declaracao.

2. No caso em tela, o embargante visa ao reexame das questdes
suficientemente analisadas no acérdao, que, de forma escorreita, aplicou o
entendimento pacificado pela Corte Especial no sentido de que: "A liquidagao
e a execucao individual de sentenga genérica proferida em acgao civil coletiva
pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficiario, porquanto os efeitos e
a eficacia da sentenga nao estao circunscritos a lindes geograficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para
tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses
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metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103,
CDC)".

3. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no REsp 1.243.887/PR, Rel.
Min. Luis Felipe Salomao, Corte Especial, DJe 11/5/2016)

Portanto, o entendimento prevalente nesta Corte Superior € de que a
competéncia podera ser do foro de em que prolatada a decisdo da agao civil publica ou
do domicilio dos beneficiarios ou seus sucessores, e ndo do local de domicilio de

legitimado extraordinario.

Nao se diga, ainda, que a competéncia da Comarca de Maceid/AL estaria
amparada nos arts. 46, 53, lll, b, 516, paragrafo unico, 711 e 781 do CPC/2015, ao

argumento de que o banco também teria domicilio naquela Comarca.

Isso porque, conforme exposto, a competéncia territorial para processar e
julgar a execucao coletiva esta subordinada a regra legal especifica, ndo sendo
aplicaveis as regras gerais do Cdédigo de Processo Civil de 2015, haja vista que a
fixagdo da competéncia territorial em fun¢cdo de um dos domicilios do réu devera ser
observada somente quando a agéncia ou sucursal esteja diretamente relacionada com

o dano, o que nao se observa na hipoétese.

Caso se adote entendimento contrario, poder-se-ia verificar situagoes de
burla processual, em que os autores promoveriam a liquidacao da sentencga coletiva no
Juizo que possui entendimento mais favoravel a sua pretensdo, em nitida afronta ao

principio do Juiz natural.

Repise-se que o0 acérdao recorrido reconheceu a incompeténcia do Juizo a
quo, ao argumento de que todos os beneficiarios representados pelo instituto possuiam
domicilio no Estado de Sao Paulo, Mato Grosso do Sul e no Distrito Federal, sem
nenhuma ligagdo com o Juizo alagoano, de modo que manter sua competéncia poderia
acarretar a ofensa ao principio do Juiz natural, o que impde a remessa dos autos ao

TJDFT, local em que proferida a sentenga coletiva.

Esse entendimento ja foi adotado em decisdes monocraticas nesta Corte
Superior, como se vé exemplificativamente no REsp 2.013.865/AL, Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, DJe 4/8/2022; e no EDcl no AREsp 1.873.584/AL, Rel. Min. Luis
Felipe Saloméao, DJe 13/10/2021.

Ademais, como bem destacaram as instancias ordinarias, a remessa dos
autos ao TJDFT né&o impedira que os consumidores fagam a opgao pelo foro de seu
domicilio, tratando-se de medida prudente, pois se tem certeza, neste momento,
apenas de qual é o Juizo prolator da sentenga exequenda, nao sendo certo o foro de
domicilio dos beneficiarios.
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Assim, nota-se que o acordao recorrido encontra-se em harmonia com o

entendimento desta Corte Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

Relativamente ao pleito da parte agravada para aplicacdo de multa, esta
Corte Superior tem entendido que o0 mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do
agravo interno n&o enseja a necessaria imposigao da multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do CPC/2015, sendo imperioso para tal que seja nitido o descabimento do recurso.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE RESOLUGCAO CONTRATUAL CUMULADA
COM RESTITUICAO DE VALORES CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. MULTA. NAO CABIMENTO.
ART. 85 § 11, DO CPC/2015. HONORARIOS. MAJORACAO.
INVIABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisao, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

3. A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a aplicagao
da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015 nao é automatica, pois
nao se trata de mera decorréncia légica da rejeigdo do agravo interno.

4. Nao é possivel majorar os honorarios na hipétese de interposicdo de
recurso no mesmo grau de jurisdi¢éo (art. 85, § 11, do CPC/2015).

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 1728999/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 30/08/2021, DJe 03/09/2021)

Desse modo, ndo ha razdes que justifiquem o acolhimento da pretenséo
recursal, razdo pela qual permanece incolume o entendimento firmado na decisdo

agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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OLGA CATARINA DE OLIVEIRA ALVES - AL016634

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : SEVERINO DO RAMO CHAVES DE LIMA E OUTRO(S) - PB008301
SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - AL012854A

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 30/05/2023 a 05
/06/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de junho de 2023
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