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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1500279 - RS (2019/0136243-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : DIEGO ROBERTO PIRES
ADVOGADOS : NATALIA ROSA MOZZATTO - SC036602

ROBERTO WISOSKI AMARANTE - RS022792
MARINARA WISOSKI MOYSES - RS047506
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : NELSON PILLA FILHO - RSO41666
MARCOS VALERIO SILVEIRA LESSA - RS042441
JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - RS060292

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MULTA DIARIA.
DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. REDUCAO DO VALOR TOTAL.

1. E possivel a redugéo do valor da multa por descumprimento de decisao judicial (art.
536 do Cdédigo de Processo Civil) quando se tornar exorbitante e desproporcional.

2. O valor da multa cominatéria estabelecido na sentenga nao é definitivo, pois podera
ser revisto em qualquer fase processual, caso se revele excessivo ou insuficiente
(CPC, art. 537, § 1°, inciso I).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 07 de junho de 2021.

MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.500.279 - RS (2019/0136243-1)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Diego Roberto Pires interpbe
agravo interno em face de decisédo de fls. 307/310, que conheceu do agravo e deu
provimento ao recurso especial do Banco do Brasil S.A.

Alega que o valor total da multa cominatéria estipulado pelo TJRS, que
ja havia reduzido o montante anterior, ndo representa 6nus excessivo para a
instituicdo financeira, que aufere lucros expressivos, além de que houve flagrante
recalcitrdncia no cumprimento da ordem judicial de restituicio do veiculo
apreendido, sem causar enriquecimento despropositado ao agravante.

Sustenta que deve ser negado provimento ao recurso sob pena de a
sancdo perder o carater pedagodgico, desestimulando o descumprimento das
decisdes judiciais, que no caso dos autos perdurou por 365 (trezentos e sessenta e
cinco) dias, e ainda premiara o infrator, esse sim, que se locupleta indevidamente.

Invoca precedentes da Quarta Turma, da minha relatoria, que versam
sobre matéria similar, a pretexto da ado¢cdo dos mesmos critérios, para restabelecer
a quantia de R$ 182.500,00 (cento e oitenta e dois mil e quinhentos reais), estimada
na instancia precedente.

Intimado, o Banco do Brasil S.A. ndo apresentou impugnacédo (cf.
certidao de fl. 327).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.500.279 - RS (2019/0136243-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : DIEGO ROBERTO PIRES
ADVOGADOS : ROBERTO WISOSKIAMARANTE -RS022792

MARINARA WISOSKI MOYSES - RS047506
NATALIA ROSA MOZZATTO -SC036602
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : NELSON PILLA FILHO -RS041666
MARCOS VALERIO SILVEIRA LESSA - RS042441
JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - RS060292

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MULTA DIARIA.
DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. REDUCAO DO VALOR TOTAL.

1. E possivel a reducéo do valor da multa por descumprimento de deciséo judicial
(art. 536 do Cdbdigo de Processo Civil) quando se tornar exorbitante e
desproporcional.

2. O valor da multa cominatdria estabelecido na sentenca ndo € definitivo, pois
poderd ser revisto em qualquer fase processual, caso se revele excessivo ou
insuficiente (CPC, art. 537, 8§ 1°, inciso ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): De inicio, ratifico o

teor da deciséo agravada, que reproduzo integralmente (fls. 307/310):

Trata-se de agravo nos préprios autos em face da admissibilidade
negativa de recurso especial visando a reforma de acdrddo assim
ementado (fl. 94):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. EXTINCAO.
RESTITUICAO DO BEM. ASTREINTES.

Consoante entendimento exarado pelo e. STJ, para se afigurar
a excessividade do valor das astreintes ndo se deve analisar sob
o enfoque do valor global devido decorrente do enorme lapso
temporal em que a parte obrigada descumpriu com o0s
comandos judiciais, mas sim a proporcionalidade e a
razoabilidade do montante fixado unitariamente para o seu
cumprimento. Precedente REsp 1.475.157/SC.

No caso concreto, o banco agravado permaneceu inerte por
mais de 01 ano em flagrante descumprimento da ordem judicial,
gue revela verdadeiro escarnio ao poder judiciario, no entanto,
entendo que o valor diario da multa arbitrada deve ser reduzido
para o patamar utilizado por esta Camara, qual seja, R$ 500,00.
Por fim, salienta-se que a limitacdo do prazo de incidéncia das
astreintes pelo magistrado contraria o disposto no art. 537, 84°,
do CPC, sob pena de beneficiar a torpeza do obrigado pelo
devido atendimento aos comandos judiciais.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO,
POR MAIORIA.

Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados as fls. 130/136.

No recurso especial, com fundamento na Constituicdo Federal, art.
105, inciso lll, alineas “a” e “c”, o Banco do Brasil S.A. alega violagéo
dos artigos 412 do Cdédigo Civil; 536, § 1°, 537, § 1°, e 814, § 1°, do
Caodigo de Processo Civil de 2015.

Discute a desproporcionalidade do valor fixado a titulo de multa
cominatéria frente ao valor da obrigacao principal e pleiteia a reducéo
de seu valor.
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Suscita dissidio jurisprudencial com precedente desta Corte.

Diego Roberto Pires apresenta contrarrazbes pugnando a
manutencao do julgado (fls. 227/239).

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Extrai-se dos autos que Diego Roberto Pires interpds agravo de
instrumento contra decisdo do Juizo da 32 Vara Civel de Passo
Fundo, RS, que, ap6s apresentacdo do célculo no cumprimento de
sentenca no valor de R$ 342.370,00 (trezentos e quarenta e dois mil,
trezentos e setenta reais), limitou a multa diaria de um salario minimo
a 30 (trinta dias), apesar do atraso de 365 (trezentos e sessenta e
cinco dias) da instituicdo financeira para a devolucdo do bem apds
decretada a caréncia da busca e apreensao na qual logrou apreender
o veiculo.

A Corte de origem assim manifestou seu entendimento (fls. 97/105):

A multa tem a sua aplicabilidade como meio de coac¢éo para que
o devedor cumpra a obrigagdo a ele imposta, conforme autoriza
o artigo 536, §1°, do CPC. Assim, entendo que a multa deve ser
fixada em valor compativel e razoavel para o devido
cumprimento da ordem judicial.

(--r)

Saliento, ainda, que a limitac@o de incidéncia das astreintes vai
de encontro ao primado no art. 537, § 4°, do CPC:

(--r)

Eventual limitacdo de prazo para incidéncia enfraquece o poder
coercitivo da decisdo, pois para as grandes instituicbes
financeiras € mais atrativo pagar a multa ja pré-estabelecida
com prazo final do que cumprir a ordem judicial.

(--r)

Por esta razao, entendo que a multa deve ser fixada sem
limitacdo de prazo para sua incidéncia, a fim de prestigiar as
decis0fes judiciais.

Ainda, cumpre salientar que a parte diligente, que cumpre as
decisdes dentro do prazo razoavel fixado, nenhum prejuizo
advira, pois sequer incidird na penalidade.

De outra banda, com relacdo ao valor fixado, saliento que o
escopo das astreintes ndo €é se tornar verba
indenizatdria/reparatria capaz de gerar o enriquecimento do
consumidor, consoante ja se manifestou o STJ:

(--r)

Nessa toada, cumpre destacar que no julgamento do REsp n°
1.475.157/SC, o ilustre Min. Marco Aurélio Belizze salientou,
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com propriedade, as estratégias tomadas por grandes empresas
gue optam por nao dar o devido cumprimento as decisbes
judiciais com o nitido propésito de aguardar que o valor da
astreinte atinja uma cifra notavel para entdo bater as portas do
Poder Judiciario na busca pela redugdo do montante primevo a
patamares infimos, muitas vezes, se comparado com o longo
periodo de tempo em que a situacao de desidia se fez presente.
(--r)

No caso concreto, trata-se de execucdo de astreintes no

valor de R$ 342.370,00, referente a descumprimento de

ordem judicial por 365 dias no valor diario de 01 saléario

minimo, isto é, R$ 938,00 a época, na qual houve a prolacdo da
decisdo ora agravada, que reduziu as astreintes para o
montante de R$ 28.140,00 (limitando-as a 30 dias multa). Em
gue pese o flagrante descumprimento da ordem judicial, entendo
gue o valor originario das astreintes, tornou-se excessivo; assim,
nos termos do art. 536, 81° e art. 537, 81°, inc. |, ambos do
Codigo de Processo Civil/l2015, entendo que o valor das

astreintes deve ser readequado para importancia

normalmente adotada por esta Camara em casosS como o

presente, ou seja, para R$ 500,00 por dia de

descumprimento da ordem judicial - o descumprimento da

ordem judicial ocorreu pelo periodo de 365 dias - restando

o valor total das astreintes readequado para o0 montante de

R$ 182.500,00 (cento e oitenta e dois mil e guinhentos

reais). (sem destaque no original)

Considerando-se o valor da multa diaria e que a devolucao do veiculo,
ainda que tardia, ocorreu, a execucdo da penalidade que, cumpre
lembrar, ndo tem finalidade ressarcitéria ou compensatdria, implica
incontestavel enriquecimento indevido em favor do exequente.
Importante frisar que o contrato, conforme descrito na inicial da agéo
de busca e apreenséo (fls. 9/13), era composto de 36 (irinta e seis)
parcelas de R$ 553,63 (quinhentos e cinquenta e trés reais e sessenta
e trés centavos), no total de R$ 19.930,68 (dezenove mil, novecentos
e trinta reais e sessenta e oito centavos), das quais, aparentemente, o
recorrido quitou apenas 6 (seis), ja que admitiu na contestagéo, a fl.
24, ser devedor da quantia de R$ 16.807,25 (dezesseis mil, oitocentos
e sete reais e vinte e cinco centavos).

Importante frisar que a jurisprudéncia do STJ admite a revisdo da
multa imposta com base no artigo 461 do CPC revogado (atual art.

Documento eletrénico VDA29085755 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 28/05/2021 19:59:07
Codigo de Controle do Documento: BBCD0295-887F-42B6-AB14-6C1149AE9E25



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

537 CPC vigente) quando seu valor se revelar fora dos limites da
razoabilidade e da proporcionalidade. A propdsito:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. MULTA
DIARIA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL.
REDUCAO DO VALOR TOTAL.

1. E possivel a reducdo do valor da multa por descumprimento
de decisdo judicial (art. 461 do Coédigo de Processo Civil)
guando se tornar exorbitante e desproporcional.

2. O valor da multa cominatoria estabelecido na sentencga néo é
definitivo, pois podera ser revisto em qualquer fase processual,
caso se revele excessivo ou insuficiente (CPC, art. 461, § 6°).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Quarta Turma, Agint no REsp 1.481.282/MA, minha relatoria,
DJe de 24.8.2016)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUGAO. DECISAO SINGULAR DE
RELATOR. MULTA DIARIA. DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM JUDICIAL. MANUTENCAO DO VALOR. SUMULA
7/STJ. NAO PROVIMENTO.

(...)

3. E possivel a reducdo do valor da multa por descumprimento
de decisdo judicial (art. 461 do Coédigo de Processo Civil)
guando se verificar que foi estabelecida fora dos parametros da
razoabilidade ou quando se tornar exorbitante, o que nao ocorre
no caso dos autos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Quarta Turma, AgRg no AREsp 511.410/RJ, minha relatoria,
DJe de 25.4.2016)

No caso dos autos, correta a adequacdo promovida pelo Juizo da
execucdo a fim de que o valor da penalidade, ainda que mantenha as
finalidades punitiva, repressiva e coercitiva, n&do redunde em
enriquecimento indevido para o credor.

Entendo, assim, que o valor estipulado pela decisdo atacada pelo
agravo de instrumento (R$ R$ 28.140,00 — vinte e oito mil, cento e
guarenta reais) melhor se amolda a cumprir com a dupla funcdo da
penalidade.

Em face do exposto, conheco do agravo para, de logo, dar provimento
ao recurso especial para o efeito de manter a decisdo do Juizo do
cumprimento de sentenca nos seus exatos termos, negando
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provimento ao agravo de instrumento.
Tratando-se de recurso que impugna decisdo singular, ndo cabem
honorarios advocaticios.

No tocante ao valor fixado a titulo de multa cominatéria, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do Obice da Sumula 7/STJ, para
possibilitar sua revisdo, em situagdes excepcionais, quando manifestamente irriséria

ou exorbitante. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SOBRESTAMENTO. INEXISTENCIA DE
COMANDO LEGAL PARA TANTO. INVIABILIDADE. REVISAO DA
MULTA DIARIA. SITUACAO EXCEPCIONAL CONFIGURADA.

1. A suspenséao de julgamento determinada pelo art. 543-C do Cédigo
de Processo Civil destina-se aos tribunais de segunda instancia, nao
impondo o sobrestamento dos recursos especiais ja encaminhados ao
Superior Tribunal de Justiga.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica somente admite a
revisdo da multa diaria em situagcdes excepcionais, quando
demonstrado que seu valor foi fixado em patamares exorbitantes ou
irrisérios, hipotese (exorbiténcia) que é a dos autos.

3. A a multa diaria foi fixada em R$ 1.000,00 (mil reais) diarios,
perfazendo um total de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) mensais, e,
segundo consta na peticdo inicial, o custo aproximado do exame
requerido é algo em torno de R$ 9.000,00 (nove mil reais), o que
evidencia ser 0 quantum desarrazoado.

4. A multa cominatéria deve ser fixada com observancia dos principios
da proporcionalidade e da razoabilidade e, ainda, levando em conta
gue o valor fixado a esse titulo deve ser capaz de cumprir a finalidade
de forcar o cumprimento da decisédo judicial.

5. Nesse contexto, ndo deve subsistir o valor fixado no acérdéo
recorrido, devendo a multa diaria ser reduzida para R$ 200,00
(duzentos reais) diarios, valor que se mostra mais razoavel, sem perda
da sua funcao pedagdgico-intimidativa.

6. Agravo regimental parcialmente provido.

(Primeira Turma, AgRg no AREsp 588.961/PE, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES [Desembargador convocado do TRF 12 REGIAO], DJe de
18.11.2015)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
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INIBITORIA. PUBLICACAO DE VIDEOS INTIMOS. YOUTUBE.
RETENCAO DO RECURSO. ART. 542, § 3°, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ARTS. 3°, 69 1ll, 7°, 1ll, E 27 DA
LEI N. 8.935/1994 E ARTS. 265 A 277 DA LEIl N. 6.404/1976.
DISPOSITIVOS NAO PREQUESTIONADOS. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA DE PROCURACAO.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. FALTA OU DEFICIENCIA DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. VICIO SANAVEL. APLICACAO DOS ARTS. 13 E 37
DO CPC. EXCESSO DE EXECUCAO. ART. 475-L, § 2°, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. DISCUSSAO SOBRE A FORMA DE
LIQUIDACADO. DESNECESSIDADE. ACORDAO QUE
RECONHECE O DESCUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL E
FIXA O VALOR DA MULTA DIARIA. VALOR DA MULTA
COMINATORIA. POSSIBILIDADE DE REDUCAO PELO STJ.
ADEQUACAO AOS PATAMARES DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
[...]

10. A decisdo que arbitra astreintes ndo faz coisa julgada material,
visto que é apenas um meio de coercdo indireta ao cumprimento do
julgado, podendo ser modificada a requerimento da parte ou de oficio,
seja para aumentar, diminuir ou suprimir o valor da multa.

11. No ambito do recurso especial, é possivel a redu¢do do montante
da multa cominatéria quando se revelar exorbitante, em total
descompasso com a razoabilidade e proporcionalidade, sem que se
possa cogitar da eventual ofensa ao enunciado da Sumula 7/STJ.

12. Valor total das astreintes fixado em R$ 250.000,00 (duzentos e
cinquenta mil reais) para cada um dos autores.

13. Recurso especial parcialmente provido.

(Quarta Turma, REsp 1.492.947/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe de 27.10.2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES. VALOR
EXORBITANTE. REDUCAO. POSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. Em regra, € inviavel, no recurso especial, revisar o valor da multa
cominatodria fixado pelo Tribunal a quo. Contudo, nas hip6teses em
gue o valor alcangado na origem se afigure infimo ou exorbitante, é
possivel a reavaliagdo do montante por esta Corte.
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2. No caso concreto, tendo em vista o elevado valor total alcangado
pela multa cominatéria, o recurso especial foi provido para reduzir a
guantia que penaliza a mora do agravado, levando em consideracao
as especificidades da causa, sem, contudo, propiciar o enriquecimento
ilicito do ora agravante. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Quarta Turma, AgRg no AgRg nos EDcl no AREsp 83.814/RN, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe de 14.10.2015)

Ainda que se considerasse o lapso temporal de descumprimento,
mesmo assim nao existe justificativa para a incidéncia de multa cominatéria em
montante total que supera mais de oito vezes o valor da obrigacéo principal.

Ademais, como previsto em lei e sedimentado na jurisprudéncia desta
Corte, a exemplo dos precedentes citados, o total da multa pode ser reduzido em
decisao posterior, sem que isso prejudique a coisa julgada, pois esse valor fica
condicionado a analise posterior de proporcionalidade.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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MARCOS VALERIO SILVEIRA LESSA - RS042441
JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - RS060292

AGRAVADO : DIEGO ROBERTO PIRES

ADVOGADOS : ROBERTO WISOSKI AMARANTE - RS022792
MARINARA WISOSKI MOYSES - RS047506
NATALIA ROSA MOZZATTO - SC036602

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - ALIENACAO
FIDUCIARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DIEGO ROBERTO PIRES

ADVOGADOS : NATALIA ROSA MOZZATTO - SC036602
ROBERTO WISOSKI AMARANTE - RS022792
MARINARA WISOSKI MOYSES - RS047506

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : NELSON PILLA FILHO - RS041666
MARCOS VALERIO SILVEIRA LESSA - RS042441
JOSE ANTONIO BROGLIO ARALDI - RS060292

TERMO
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 08 de junho de 2021
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