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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

M HABEAS CORPUS N° 78.570 - PE (2016/0304494-0)

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : AL RDA S(PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: JOSIASMANOEL DA SILVA FILHO E OUTRO(S) - PE029176
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
ORGANIZAQAO CRIMINOSA. NULIDADE DAS INTERCEPTAQOES
TELEFONICAS E AUSENCIA DE ELEMENTO SUFICIENTES DE
AUTORIA. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA E INADEQUAGAO DA VIA
ELEITA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. APRECIACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
OUTRA IMPETRACAO. DEFICIENCIA NA INSTRUCAO. ACORDAO
NAO JUNTADO AOS AUTOS. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO
DA CULPA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. EXPRESSIVO NUMERO
DE REUS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Os temas acerca da nulidade das interceptacoes telefonicas e da insuficiéncia
de prova da autoria ndo foram objeto de julgamento pela Corte de origem, o que
impede seu conhecimento por este Tribund, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

2. O exame acerca da suficiéncia de e ementos a comprovar a autoria delitiva néo
pode ser apreciada por esta Corte Superior de Justica, por demandar o exame
gprofundado do conjunto fético-probatdrio dos autos, inviavel na via estreita do
habeas cor pus.

3. A natureza do recurso ordinario impde a parte o dever de ingruir devidamente
0S autos, isto €, a prova deve ser pré-congtituida e incontroversa, cabendo ao
interessado apresentar documentos suficientes a andise de eventua ilegdidade
flagrante no ato atacado. Na espécie, 0 processo ndo foi ingtruido com cdpia do
acorddo que manteve a prisdo preventiva.

4. O excesso de prazo ndo pode ser estimado de modo meramente aritmético,
devendo ser considerado em razéo das peculiaridades de cada caso.

5. Para ser consderado injudificado 0 excesso na custodia cautelar, deve a
demora ser de responsabilidade da acusacéo ou do Poder Judiciario, situagdo em
que o congrangimento ilegd pode ensgar o relaxamento da segregacdo
anteci pada.

6. N&o se verifica, no caso dos autos, ilegd mora processua atribuivel ao Poder
Judici&rio ou aos 6rgdos encarregados da persecucdo penal. O feito tramita de
maneira regular e conforme a sua complexidade, em razéo do grande niUmero de
réus (vinte e dois) e da necessidade de expedicdo de cartas precatérias. Ademais,
o0 término da instrucdo estda proximo, designada audiéncia de instrucéo e
julgamento em continuidade para o dia 15/6/2017.

7. Recurso em habeas corpus parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
improvido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer parciamente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de junho de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.570 - PE (2016/0304494-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : AL RDA S(PRESO)

ADVOGADO : JOSIAS MANOEL DA SILVA FILHO E OUTRO(S) - PE029176

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto por A.
L. R. DA S, contra acdrddo do Tribuna de Justica do Estado de Pernambuco.

Congta dos autos que o recorrente foi denunciado, juntamente com outros 21
corréus, em 21/7/2014 pelo Minigtério Plblico pela suposta prética de infragdo do crime tipificado
noart. 22c/c 88 e 4° 1, daLe n. 12.850/2013.

Sustenta a existéncia de condrangimento ilegd em face da nulidade da
interceptacao telefonica e da consequente ilegdidade das provas obtidas, bem como da auséncia
de elementos suficientes de autoria

Assevera, anda, a inidoneidade da priso preventiva, pois ndo preenchidos os
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Pena e por excesso de prazo na formacdo da
culpa.

Requer, liminarmente, a expedicdo de avaré de soltura em seu favor e, no mérito,
0 provimento do recurso para que sgja revogada a priséo preventiva.

O pedido de liminar foi indeferido.

Parecer do Minigério Plblico Federa pelo desprovimento do recurso, com
recomendacéo.

E orelatério.
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M HABEAS CORPUS N° 78.570 - PE (2016/0304494-0)
: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : AL RDA S(PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

. JOSIAS MANOEL DA SILVA FILHO E OUTRO(S) - PE029176
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
ORGANIZACAO CRIMINOSA. NULIDADE DAS INTERCEPTACOES
TELEFONICAS E AUSENCIA DE ELEMENTO SUFICIENTES DE
AUTORIA. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA E INADEQUAGAO DA VIA
ELEITA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. APRECIACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
OUTRA IMPETRACAO. DEFICIENCIA NA INSTRUCAO. ACORDAO
NAO JUNTADO AOS AUTOS. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAC}AO
DA CULPA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. EXPRESSIVO NUMERO
DE REUS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Os temas acerca da nulidade das interceptactes telefénicas e da insuficiéncia
de prova da autoria ndo foram objeto de julgamento pela Corte de origem, o que
impede seu conhecimento por este Tribund, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

2. O exame acerca da suficiéncia de e ementos a comprovar a autoria delitiva néo
pode ser apreciada por esta Corte Superior de Justica, por demandar o exame
aprofundado do conjunto fético-probatério dos autos, invidvel na via estreita do
habeas cor pus.

3. A natureza do recurso ordinario impde a parte o dever de ingruir devidamente
0S autos, isto €, a prova deve ser pré-congtituida e incontroversa, cabendo ao
interessado apresentar documentos suficientes a andise de eventual ilegdidade
flagrante no ato atacado. Na espécie, 0 processo ndo foi ingruido com copia do
acorddo que manteve a prisdo preventiva.

4. O excesso de prazo ndo pode ser estimado de modo meramente aritmético,
devendo ser considerado em razéo das peculiaridades de cada caso.

5. Para ser consderado injudificado 0 excesso na custodia cautelar, deve a
demora ser de responsabilidade da acusacéo ou do Poder Judiciario, situagdo em
que o consgrangimento ilegd pode ensgar o relaxamento da segregacdo
anteci pada.

6. Nao se verifica, no caso dos autos, ilegd mora processua atribuivel ao Poder
Judici&io ou aos Orgéos encarregados da persecucéo pend. O feito tramita de
maneira regular e conforme a sua complexidade, em raz&o do grande nimero de
réus (vinte e dois) e da necessidade de expedicéo de cartas precatorias. Ademais,
o término da ingtrucdo estd proximo, designada audiéncia de instrucéo e
julgamento em continuidade para o dia 15/6/2017.

7. Recurso em habeas corpus parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
improvido.
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Inicidmente, os temas acerca da nulidede das interceptacOes telefonicas e da
insuficiéncia de elementos a comprovar a autoria ndo foram objeto de julgamento pela Corte de
origem, 0 que impede seu conhecimento por este Tribuna, sob pena de indevida supresséo de
insténcia, consoante pacifico entendimento desta Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO APRECIADA NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
VARIEDADE, NATUREZA E NUMERO DE PORCOES DE
SUBSTANCIAS  TOXICAS  APREENDIDAS. GRAVIDADE.
POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. PERICULOSIDADE
SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de Justica do
aventado excesso de prazo na formac&o da culpa, tendo em vista que ta
guestdo ndo foi analisada no aresto combatido.

[...]

5. Recurso ordinério em parte conhecido e nessa extensdo improvido."
(RHC 66.827/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016.)

Ademais, 0 exame acerca da suficiéncia de elementos ou ndo a comprovar a
autoria ndo pode ser apreciada por esta Corte Superior de Justica, por demandar o exame
aprofundado do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel na via estreita do habeas corpus.

A propésito, 0 seguinte julgedo:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS (ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006). DESCLASSIFICACAO
PARA A INFRAQAO PREVISTA NO ARTIGO 28 DO MESMO
DIPLOMA LEGAL. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.

1. O pedido formulado no reclamo, no sentido de que sgja desclassificada a
conduta atribuida ao recorrente, que se amoldaria ao tipo previsto no artigo
28 da Le 11.343/2006, exige aprofundado exame de matéria
fético-probatdria, incompativel com avia estreita do habeas corpus. (...)

2. Recurso parciamente conhecido e, nessa extensdo, julgado parcialmente
prejudicado, sendo desprovido no remanescente’ (RHC 40.193/MG, Rd.
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Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 10/10/2014).

Por outro lado, a natureza do recurso ordindrio impde a parte o dever de ingruir
devidamente os autos, isto €, a prova deve ser pré-condtituida e incontroversa, cabendo ao
recorrente apresentar documentos suficientes a andlise de eventua ilegdidade flagrante no ato
atacado.

Na espécie, muito embora analisado o tema pelo Tribuna de origem, conforme
destacado as e-STJ, fls. 2430-2.441, o processo ndo foi indruido com cépia do acorddo que
manteve a prisio preventiva.

Nesse sentido, confiram-se;

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO. INSTRUCAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DA DECISAO QUE DECRETOU A
SEGREGACAO CAUTELAR. PRETENSAO DE ABSOLVIGAO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.

| - Impede o conhecimento do recurso em habeas corpus a insuficiéncia na
sua instrucdo, notadamente como na hipétese, onde ndo foi juntada pelo
recorrente a copia da r. decisdo que decretou a sua prisdo preventiva
(precedente).

[...]

Recurso ordinério parcialmente conhecido e, nesta extensdo, desprovido.”
(RHC 60.757/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 03/09/2015, DJe 24/09/2015.)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA EM
PRONUNCIA. INSTRUCAO DEFICIENTE. PRETENSAO DE SIMPLES
REFORMA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

[...]

2. Cabe a0 impetrante o escorreito aparelhamento do habeas corpus, bem
como do recurso ordin&rio dele originado, indicando, por meio de prova
pré-constituida, o constrangimento ilegd alegado.

3. E invidve divisar, de forma meridiana, a alegacéo de constrangimento,
diante da instrucdo deficiente dos autos, no qual se deixou de coligir copia
da decisdo que decretou a prisdo preventiva do acusado, documento
imprescindivel a plena compreensdo dos fatos aduzidos no presente
recurso.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no RHC 48.939/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 23/04/2015.)

De mais a mais, 0 excesso de prazo ndo pode ser estimado de modo meramente
aritmético, devendo ser considerado em razéo das peculiaridades de cada caso.

Ademais, para ser considerado injustificado 0 excesso na custodia cautelar, deve
a demora ser de responsabilidade da acusacdo ou do Poder Judici&io, Situacdo em que o
constrangimento ilegd pode ensgjar o0 relaxamento da segregacdo anteci pada.

A propésto:
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"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. (1) PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAGCAO. (1) AUDIENCIA DE
CUSTODIA NAO REALIZADA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. (lI1)
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
COMPLEXIDADE DO FEITO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. (V)
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. Ndo foi enfrentada pela Corte estadual a matéria referente ap suposto
constrangimento ilegd por auséncia da audiéncia de custédia, motivo por
gue este Tribunal Superior fica impedido de analisa-la, sob pena de indevida
supressdo de instancia (Precedentes).

2. 'A questéo do excesso de prazo na formagdo da culpa ndo se esgota na
simples verificacdo aritmética dos prazos previstos na le processual,
devendo ser andisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as
circunstancias detalhadas de cada caso concreto' (HC 331.669/PR, Rdl.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, j. em 10/3/2016,
DJe de 16/3/2016).

3. Caso em que 0 processo penal estd seguindo ritmo adequado e
proporcional as caracteristicas do processo, que conta com agumas
testemunhas arroladas, inclusive pela defesa, que dependem da expedicéo
de vérias precatorias para a sua oitiva, dém de outras diversas diligéncias e
outros pedidos para serem analisados pelo Magistrado singular. Note-se,
inclusive, que, no dia 1°/11/2016, vale dizer, até mesmo apds a impetracéo
deste writ, 0 acusado requereu a redizacdo de novas diligéncias pelo Juizo,
0 que, decerto, atrasaria 0 desenrolar da demanda.

4. Em ndo se verificando a adegada desidia da autoridade judicidaria na
conducdo da demanda, ndo ha falar em constrangimento ilegal. Ao revés,
nota-se que o Magistrado procura imprimir a acéo penal andamento regular
(Precedentes).

6. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nesse particular,
denegada, com recomendacdo de urgéncia no prosseguimento do feito ao
Juizo singular."

(HC 372.891/SP, Re. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 7/2/2017, DJe 2/3/2017.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. NATUREZA E
VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA. INAPLICABILIDADE DE
MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO NAO  VERIFICADO.
PLURALIDADE DE REUS E NECESSIDADE DE EXPEDI(;AO DE
CARTAS PRECATORIAS. TRAMITE NORMAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca condenatéria
superveniente ndo possui 0 conddo de tornar prejudicado o writ em que se
busca sua revogagdo, quando n&o agregados novos e diversos fundamentos
a0 decreto prisiona primitivo.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
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fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, presentes elementos concretos a justificar a imposicéo
da segregacdo antecipada. As instancias ordin&rias, soberanas na andise
dos fatos, entenderam demonstrada a periculosidade da recorrente,
evidenciada pela variedade e natureza da droga apreendida em seu poder
(12 pedras de crack, 1 bucha de cocaina, 5 tabletes e um pezinho de
maconha).

Quanto as alegacles de excesso de prazo para o encerramento da instrucéo
criminal, verificou-se, em consulta ap andamento processual disponivel no
endereco eletrénico do Tribunal de origem, que 0 processo segue o trémite
regular, tendo em vista a pluraidade de réus e a necessidade de expedicéo
de cartas precatorias, o que retarda a marcha processual .

Nesse contexto, ndo hd, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, que
tem diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, ndo podendo
ser imputado ao Judiciério a responsabilidade pela demora.

Recurso ordinério em habeas corpus desprovido."

(RHC 77.854/RS, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/2/2017, DJe 24/2/2017.)

N&o se verifica, no caso dos autos, ilegd mora processual aribuivel a0 Poder
Judiciario ou aos 0rgaos encarregados da persecucéo pend. O feito tramita de maneiraregular e
conforme a sua complexidade, em razdo do grande nimero de réus (vinte e dois) e da
necessidade de expedicdo de cartas precatdrias. Ademais, o término da instrucdo esta préximo,
designada audiéncia de instrucéo e julgamento em continuidade para o dia 15/6/2017.

Ante o0 exposto, conheco em parte do recurso em habeas corpus e, nessa
extensdo, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0304494-0 RHC 78.570/PE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00014985820148170660 00022056020138170660 00080077420168170000
00127483120148170000 04447227 127483120148170000 14985820148170660
201600112763 22056020138170660 361293300 444722700 80077420168170000

EM MESA JULGADO: 01/06/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : A LRDA S(PRESO)
ADVOGADO : JOSIASMANOEL DA SILVA FILHO E OUTRO(S) - PE029176
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : MMDAS
CORREU : DBDEM
CORREU : M DBDEM
CORREU . RAR
CORREU : JBPDES
CORREU : DVDEAC
CORREU : ACN
CORREU : WER
CORREU : MEDAS
CORREU : NFR
CORREU : LPDAS
CORREU : JHDEOM
CORREU : LDDEL
CORREU : ACRQDAC
CORREU : PFDAS
CORREU : EDASF
CORREU : ACDAS
CORREU : DDLB

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



