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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 699.407 - DF (2015/0094420-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE . ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL SA
ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI E OUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : ROGERIO MARINHO LEITE CHAVES E OUTRO(S)
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE

FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.  ACORDAO
RECORRIDO ANCORADO EM NORMA LOCAL E NO
SUBSTRATO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS
280/STF E 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Razdes de agravo interno que se limitam a afirmar ndo serem
gplicaveis as Simulas 280/STF e 7/STJ a0 caso sem, contudo,
efetivamente rebater os alicerces da decisdo agravada pelos quais se
fizeram incidir & espécie os referidos Obices sumulares. Portanto,
revela-se deficiente a fundamentacéo do presente recurso, araindo ao
caso concreto a incidéncia da Simula 284/STF.

2. O acorddo recorrido ancorou-se na interpretacdo de normas locais,
bem assm no acervo fatico-probatdrio dos autos quando concluiu pela
legitimidade passiva da agravante para responder por débito reativo a
IPVA de veiculo objeto de leasing e pela vadidade da CDA. Assm,
inviavd a reforma do decisum na estreita via especia ante os Obices
sumulares 280/STF e 7/STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Cogta, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
Flho e Benedito Goncalves votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 26 de mao de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 699.407 - DF (2015/0094420-4)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL SA
ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI E OUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ROGERIO MARINHO LEITE CHAVES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental interposto por Alfa Arrendamento Mercantil S.A. desafiando decisio que negou
provimento a agravo em recurso especial, sob o fundamento de que inviave o recurso especial
para a reforma do acdrdéo recorrido tanto em relagcdo a legitimidade passiva da agravante para
responder por débito relativo a IPV A de veiculo objeto de leasing, quanto a respeito da vaidade
da CDA, ante aincidéncia das Simulas 280/STF e 7/STJ.

O agravante, em suas razbes, sustenta que: (I) o acorddo recorrido ndo se
fundamentou em norma locd, nem é necessaria dilagdo probatoria, ndo sendo o caso de
aplicacdo das Simulas 280/STF e 7/STJ; e (1) "o Fisco ndo cumpriu com o seu obrigatério
dever de comprovacado da ocorréncia fatica dos elementos supostamente qualificadores da

conduta do Apelante a subsuncéo da norma de langcamento e sancionatéria” (fl. 167).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 699.407 - DF (2015/0094420-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): O

inconformismo da parte agravante ndo merece prosperar.

Com efeito, as razdes do agravo regimenta se limitam a afirmar que n&o seria 0
caso de aplicacdo das Simulas 7/STJ e 280/STF, sem, contudo, refutar efetivamente os alicerces
da decisdo agravada pelos quais se fizeram incidir a espécie os referidos Obices sumulares.
Portanto, revela-se deficiente a fundamentacdo do presente recurso, atraindo ao caso concreto a
incidéncia da Simula 284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a

deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controversia.”).

Asim, tendo em conta que a parte agravante nd logrou desenvolver
argumentagdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida, submeto-os

a0 Colegiado para serem confirmados:

"Trata-se de agravo manejado por Alfa Arrendamento Mercantil
SA. contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este
interposto com fundamento no art. 105, Ill, a, da CF, desafiando
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territorios, assm ementado (fl. 100):

Execucéo fiscal. IPVA. Notificagdo. Arrendamento mercantil
de veiculo. Arrendante. Legitimidade passiva. CDA. Nulidade.
1 - O arrendante mercantil, possuidor indireto de veiculo
arrendado, responde solidariamente com o arrendatario pelos
débitos tributarios referentes ao IPVA desse veiculo, sendo
parte legitima para figurar no polo passivo da execucado
fiscal.

2 - O IPVA lancado de oficio, dispensa procedimento
administrativo prévio ao lancamento, com participacdo do
contribuinte, ou notificacdo pessoal, a qual € presumida.
Bastante o envio do carne de pagamento.

3 - Sendo a CDA liquida, certa e exigivel, porquanto preenche
0s requisitos do art. 202, do CTN e art. 2° § 5° da L.
6.830/80, ndo procede a alegacdo de nulidade dessa.

4 - Apelacéo ndo provida.

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violacdo
aos arts. 121, 142, 145 e 204 do CTN. Sustenta que: (I) "€ patente a
nulidade da CDA que embasa a presente execucao fiscal, posto que
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0 Recorrente nado foi regularmente notificado para a formalizacéo
de validade do crédito tributario” (fl. 114); e (II) ndo detém
legitimidade passiva para responder pela execucdo, haja vista que
o veiculo supostamente arrendado ndo consta de seu banco de
dados, além do que o Fisco ndo se desimcumbiu do 6nus de
comprovar o aludido arrendamento.
E o relatorio.
No que se refere a legitimidade passiva, o Tribunal a quo assim
deliberou (fls. 103/105):
"Conforme dispde a L. 7.431/85, art. 1°, sdo contribuintes do
IPVA as
pessoas fisicas ou juridicas residentes e ou domiciliadas no
DF, proprietarias do veiculo, a qualquer titulo (8§ 7°, 1),
titulares do dominio til do veiculo, no caso de arrendamento
mercantil (8§ 7°, 1Il), e as detentoras de posse legitima do
veiculo, inclusive quando decorrente de alienacao fiduciaria
(111).
Em se tratando de arrendamento mercantil, titular do dominio
atil é o arrendatario - que pode usar e gozar do bem -,
enquanto o arrendante conserva tao somente o dominio direto
do bem, ou seja, mantém o direito de propriedade sobre a
coisa arrendada, privado, contudo, do uso e gozo de suas
utilidades.
Decidiu 0 e. STJ que "a responsabilidade da arrendante,
possuidora indireta do veiculo, € solidaria, razao pela qual é
perfeitamente possivel figurar no pélo passivo da execucao
fiscal. Precedentes. REsp 744.308&frasl;DF, Rel. Ministro
Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
12&frasl;8&frasl; 2008, DJe 2&frasl;9&frasl;2008; RESsp
897.205& frasl; DF, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma,  julgado em  15&frasl;3&frasl; 2007, DJ
29& frasl; 3&frasl; 2007 p. 253; REsp 868.246&frasl;DF, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em
28&frasl;11&frasl; 2006, DJ 18&frasl;12&frasl; 2006 p. 342.
5. Agravo regimental ndo provido."(AgRg no REsp
1.066.584& frasl;RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, 12
Turma, julgado em 16.3.2010, DJe 26.3.2010).
No mesmo sentido, decidiu este Tribunal:
[..]
O documento apresentado na execucédo (f. 25-v destes autos)
demonstra que a apelante tinha relacdo obrigacional com os
veiculos, quando da ocorréncia dos fatos geradores.
E as CDAs emitidas, representativas do crédito fiscal, tém
presuncao de legalidade e veracidade (f. 24-v).
Cabia a apelante a prova no sentido de que nunca foi
arrendante, ou, caso ja tenha sido, ndo o era no momento dos
fatos geradores. Tal prova poderia ser obtida mediante
declaracdo do DETRAN. N&o se desincumbiu a apelante desse
onus. E, pois, parte legitima da execucao fiscal ."
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Como se V€&, o Tribunal a quo concluiu pela legitimidade passiva da
ora agravante ancorando-se nos seguintes fundamentos: (1) a regra
inserta na Lel n° 7.431/85; (I1) o posicionamento do STJ no sentido
de que "a responsabilidade da arrendante, possuidora indireta do
veiculo, é solidaria, razdo pela qual é perfeitamente possivel
figurar no podlo passivo da execucao fiscal"; e (I11) "O documento
apresentado na execucgdo (f. 25-v destes autos) demonstra que a
apelante tinha relacdo obrigacional com os veiculos, quando da
ocorréncia dos fatos geradores”.

Dai exsurgem nitidos os Obices ao conhecimento do recurso
especial no particular: a uma, o exame da controvérsia, tal como
enfrentada pelas instancias ordinarias, exigiria a analise de
dispositivos de legislacdo local, no caso, a Le , pretensdo
insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, conforme a
Simula 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario.” ). Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IPVA. EXECUCAO
FISCAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL. LEGITIMIDADE
ATIVA DA ARRENDANTE. LEI N.° 7.431/85 LEIl
MATERIALMENTE LOCAL. ART. 155, II, DA CONSTITUICAO
FEDERAL.

APLICAGAO DA SUMULA N.° 280/STF.

1. A La n.° 7.431/85, que ingtituiu no Distrito Federal o
imposto sobre a propriedade de veiculos automotores € lei
local, et pour cause atrai a aplicagdo do inserto no enunciado
sumular n.° 280/STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario”.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 814.119/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 5/6/2008, DJe 19/6/2008)

A duas, a alteracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem
no sentido de que "O documento apresentado na execucao (f. 25-v
destes autos) demonstra que a apelante tinha relagao obrigacional
com os veiculos, quando da ocorréncia dos fatos geradores’, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo féatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o oObice previsto na Simula 7/STJ.
Adiante, no que toca a tese de nulidade da CDA por falta de
notificacdo do recorrente, merece destaque 0 seguinte excerto do
acordao recorrido (fl. 105):

"Nos termos do art. 11, 8§ 1° do Dec. 16.099/94, o IPVA,

anual, sera langado de oficio, o lancamento ser4 objeto de

edital publicado no DODF. E o edital fixara a data de

vencimento do imposto (8 2°).

O imposto sobre propriedade de veiculos, lancado de oficio,
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Em face

E o voto.

dispensa procedimento administrativo prévio ao lancamento,
com participacdo do contribuinte, ou notificacdo pessoal, a
gual é presumida. Bastante o envio do carné de pagamento.
Decidiu o e. STJ que "nos tributos sujeitos a lancamento de
oficio, tal como o IPVA e o IPTU, a propria remessa, pelo
Fisco, da notificagdo para pagamento ou carné constitui o
crédito tributario, momento em que se inicia 0 prazo
prescricional quinquenal para sua cobranca judicial, nos
termos do art. 174 do CTN.
Precedentes: AgRg no Ag 1.399.575&frasl;RJ, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS DJe  04.11.2011; RESsp.
1.197.713&frasl;RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe
26.08.2010; AgRg no Ag 1.251.793&frasl;SP, Rel. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, DJe 08.04.2010; REsp.
1.069.657&frasl; PR, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES DJe
30.03.2009."(AgRg no AREsp 157610/RJ, Min. Napoledo
Nunes Maia, 12 Turma, DJe 14/06/2012).
Com efeito, ndo procede a alegacédo de nulidade dos titulos,
por falta de notificacéo do contribuinte.
A CDA é liquida, certa e exigivel, porquanto preenche os
requisitos do art. 202, do CTN e art. 2°, § 5° da L. 6.830/80.
H& indicacdo do nome e domicilio do devedor, o valor devido
e da forma de célculo dos juros, origem e natureza do crédito,
data de inscricdo em divida ativa, e todos os encargos de
mora."
Da simples leitura do trecho antes destacado, extrai-se que o
Tribunal a quo, ancorando-se uma vez mais em regramento local
(Decreto n° 16.099/94), entendeu pela "dispensa de procedimento
administrativo prévio ao lancamento, com participacdo do
contribuinte, ou notificacdo pessoal, a qual € presumida’, razdo
pela qual a reforma do acérdao no ponto igualmente esbarra no
Obice sumular n° 280/STF.
Por outro lado, a Corte de origem, soberana na andlise do
substrato fatico-probatério dos autos, atestou que "A CDA é
liguida, certa e exigivel, porquanto preenche os requisitos do art.
202, do CTN e art. 2°, § 5° da L. 6.830/80", o que atrai, novamente,
a incidéncia da Simula 7/STJ a inviabilizar o transito do apelo
raro."

do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0094420-4 AREsp 699.407 / DF

NUmeros Origem: 00264986820138070015 00713814520138070001 20130110713812 20130110713812AGS
EM MESA JULGADO: 26/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A
ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI EOUTRO(S)
AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : ROGERIO MARINHO LEITE CHAVESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A

ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI EOUTRO(S)

AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ROGERIO MARINHO LEITE CHAVES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regi&o), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



