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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 268.824 - SP (2013/0114063-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: SUSY MENEZES DOS SANTOS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO. APLICACAO DA SUMULA
443/STJ. DECISUM. MANUTENCAO.

1. O Superior Tribuna de Justica firmou entendimento de que a
exasperacdo, acima da fragdo minima de 1/3, em decorréncia da
existéncia de mais de uma causa de aumento, exige motivacdo baseada
em dados concretos, ndo servindo de judtificativa a mera quantidade de
magj orantes.

2. Hipdtese em que a majoracdo acima do patamar minimo ocorreu téo
somente com base no nimero de causas de aumento (conluio com outro
agente e com o emprego de arma de fogo), ndo demonstrando elementos
concretos para aplicacdo do quantum acima do minimo legal.

3. N&o € possivel declarar a nulidade determinando o retorno dos autos
para a adequada fundamentagcdo, pois, no caso, a motivacdo ndo é
insuficiente, mas Sm inexistente.

4. Negado provimento ao agravo regimental .

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimenta. Os Srs. Ministros Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de maio de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Cuida-se de agravo regimental interposto peo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdo da lavra do em. Ministro Moura Ribeiro, entdo relator do feito, que
ndo conheceu do habeas corpus, mas concedeu a ordem, de dficio, para fixar em 1/3 o
guantum de aumento em raz&o das magjorantes do crime de roubo, em decisdo assm ementada:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO. 1. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
FUNDAMENTACAO IDONEA. 2. MAJORANTE DO USO DE ARMA.
CARACTERIZACAO. DESNECESSIDADE DA APREENSAO E PERICIA
QUANDO ATESTADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. 3. CAUSAS DE AUMENTO.
CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
DOSIMETRIA. FRACAO ELEITA DE 3/8. CRITERIO MERAMENTE
MATEMATICO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. SUMULA 443, DO
STJ. ILEGALIDADE. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO, NESTA PARTE.
4. PRETENSAO DE FIXACAO DE REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA MAIS BRANDO. IMPOSSIBILIDADE. USO
DE ARMA DE FOGO E VIOLENCIA FiSICA CONTRA AS VITIMAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

Alega o agravante que o modus operandi narrado pelas instancias
ordindrias demonstra que a conduta praticada pela recorrida foi extremamente gravosa,
gproximando-se da tentativa de homicidio, judtificando a exasperacdo da pena, na terceira fase,
em pelo menos 3/8.

Acrescenta que, sendo hipdtese de insuficiéncia de fundamentaco, esta
Corte de Justica devera anular o julgamento das ingtncias ordindrias, determinando a adegquada
fundamentacao.

Pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada.

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N° 268.824 - SP (2013/0114063-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):
O presente recurso N merece prosperar.

Conforme destacado pela decisdo agravada, 0 magistrado mgorou a
pena em 3/8 na terceira fase da dosmetria peo fato de a recorrida ter cometido o delito em
conluio com outro agente e com o0 emprego de arma de fogo, utilizada para ameagar as ofendidas
(fls. 97 e 160/161). Portanto, a majoracdo acima do patamar minimo ocorreu t&o somente com
base no niimero de causas de aumento, o que vai de encontro a jurisprudéncia desta Corte.

Com efeito, o Superior Tribuna de Justica firmou entendimento de que a
exasperacdo, acima da fragdo minima de 1/3, em decorréncia da existéncia de mais de uma
causa de aumento, exige motivacao baseada em dados concretos, ndo servindo de judtificativa a
mera quantidade de majorantes.

A guestéo ja se encontra, indusive, sumulada nesta Corte:

Simula 443: O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentac&o concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperagdo a mera indicagdo do nimero de majorantes.

Cumpre observar que as decisdes judicias devem ser devidamente
motivadas, ainda mais quando os aspectos considerados elevam, acima do minimo legd, a
reprimenda a ser aplicada.

No presente caso, as ingtancias ordindrias, ap apreciarem a causa de
aumento de pena, ndo apresentaram fundamentos baseados em eementos concretos, a fim de
justificar o quantum acima do minimo legdl.

Assm, ainda que as circunstancias em que ocorreu o delito justificassem
a exasperacao da pena, a auséncia de tais e ementos para fundamentar o patamar superior a 1/3
impde a fixacdo da fragéo no patamar minimo.

A propdgto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO  PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA. 1) CONCOMITANCIA ENTRE OS
DELITOS DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA E
CONCURSO DE PESSOAS E ASSOCIAGCAO CRIMINOSA (QUADRILHA OU
BANDO) ARMADA. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. 2) UTILIZAGCAO DE
ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA. COMPROVACAO
POR OUTROS MEIOS DE PROVA. POSSIBILIDADE. 3) CRITERIO
MATEMATICO DE AUMENTO DE PENA NA TERCEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. ENUNCIADO N. 443 DA
SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. 4) CONTINUIDADE
DELITIVA. DESIGNIOS ~ AUTONOMOS. MODIFICACAO DO
ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME
APROFUNDADO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE DA VIA ELEITA.
IMPETRACAO NAO CONHECIDA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

()

- Nos termos do disposto na Enunciado n. 443 da Sumula desta Corte, "0
aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua
exasperacdo a mera indicacdo do numero de majorantes’. Ressalva do
entendimento deste Relator.

- Na hipétese, embora as circunstancias féticas do delito em tela justificassem
um aumento mais elevado, as instancias ordinarias fundamentaram o aumento da
pena em fragdo superior a 1/3 com base unicamente no critério matematico, a
evidenciar a necessidade de aplicacdo da fragdo minima

()

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a pena
aplicada ao paciente unicamente quanto aos delitos de roubo. (HC 288929/SP,
Rel. Min. ERICSON MARANHO - Desembargador convocado do TJSP, Sexta
Turma, DJe 30/4/2015).

DOSIMETRIA. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. DUAS MAJORANTES.
ACRESCIMO DA REPRIMENDA EM 3/8 SEM MOTIVAGCAO CONCRETA.
ILEGALIDADE DEMONSTRADA.

1. E possivel 0 aumento da pena em patamar superior ao minimo de 1/3 quando
hé a presenca de duas causas de aumento previstas no § 2° do artigo 157 do
Cédigo Penal, desde que as circunstancias do caso assim autorizem.

2. Ha constrangimento ilegal quando a pena é aumentada apenas em razéo da
guantidade de majorantes, sem qualquer fundamentacéo concreta (Enunciado
443 da Simula deste Sodalicio). (HC 299520/SP, Rel. Min. JORGE MUSS!, Quinta
Turma, DJe 7/5/2015).

Por fim, ndo se trata de hip6tese de declarar a nulidede determinando o
retorno dos autos para a adequada fundamentacdo, pois, no caso em tela, a motivagdo ndo €
insuficiente, mas Im inexistente.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO a0 agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0114063-8 PROCESSO ELETRONICO HC 268.824 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000956020128260050 20130000109777 956020128260050

EM MESA JULGADO: 26/05/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE ;. SUSY MENEZES DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : SUSY MENEZESDOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



