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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°309.080 - RJ (2013/0063674-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE ' E S BRAGA ASSESSORIA TECNICA COMERCIAL E
PARTICIPACOES
ADVOGADO : OTAVIO BEZERRA NEVES E OUTRO(S)
AGRAVADO . S/A PAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO
ADVOGADOS : GABRIEL DE OLIVEIRA MATHIAS E OUTRO(S)
PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA.
CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONTRATO DE
CONCESSAO DE SERVICOS PUBLICOS. PARTICIPACAO NO
FATURAMENTO DA EMPRESA. VALOR DA CAUSA. CONTEUDO
ECONOMICO. VALOR DO CONTRATO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. O vdor da causa deve ser fixado de acordo com o conteldo econémico
pretendido pelo autor da acdo, de modo que, quando o litigio tiver por objeto o
cumprimento de negdcio juridico, o contelido econdmico pleiteado pelo autor
corresponderd ao vaor da transagéo.

2. A revisdo das premissas fixadas pelo Tribund de origem para mgorar o vaor
da causa demanda o reexame do conjunto fético-probatério dos autos, o que é vedado
na via do recurso especia, nos termos da Smulan. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigsros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 02 de junho de 2015(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°309.080 - RJ (2013/0063674-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : E S BRAGA ASSESSORIA TECNICA COMERCIAL E
PARTICIPACOES
ADVOGADO : OTAVIO BEZERRA NEVES E OUTRO(S)
AGRAVADO . S/IA PAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO
ADVOGADOS : GABRIEL DE OLIVEIRA MATHIAS E OUTRO(S)
PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por E S BRAGA ASSESSORIA TECNICA
COMERCIAL E PARTICIPACOES contra deciso que negou provimento ao agravo em recurso
especia pelas razbes seguintes:

a) quanto a ofensa ao art. 306 do CPC, ocorréncia do transito em julgado de decisdo de

improcedéncia em excegao de suspeicao;
b) no tocante a afronta ao art. 535, | e I, do CPC, aplicacdo da Simulan. 284/STF,;
C) n&o ocorréncia de violagéo do art. 458, |1, do CPC; e
d) no que tange a violagdo do art. 258 do CPC, incidéncia da Simulan.7/STJ

Alega a agravante que, de fato, a decisdo que julgou improcedente a excegcdo de
suspeicéo tranditou em julgado, de modo que perdeu seu objeto a alegacdo de violagdo dos arts. 306,
458, 11, e 535, 11, do CPC, restando incdlume a ofensa ao art. 258 do CPC.

Afirma que o acolhimento da pretensdo recursal ndo demanda o reexame de provas e

sm arevaloragdo de critérios juridicos, ndo esbarrando no 6bice contido na Simulan.7/STJ.

Aduz que o quantum indenizatdrio pleiteado (porcentagem em faturamento de empresa
decorrente de contrato de concessdo) € iliquido, 0 que confirma a necessidade de estipulagéo de
vaor da causa estimativo e a aplicagdo da regra do art. 258 do CPC, acerca da possbilidade de
pedido genérico.

Por conta disso, defende que o montante apresentado pela recorrida a titulo de vaor da
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causa ndo € correto, na medida em que inexisem elementos nos autos que permitam a correta

estimacao.
Por fim, pleiteia a reforma da decisdo agravada.

SA PAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO apresentou impugnacio ao
agravo regimental (e-STJ, fls. 290/309).

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°309.080 - RJ (2013/0063674-9)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA.
CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONTRATO DE
CONCESSAO DE SERVICOS PUBLICOS. PARTICIPACAO NO
FATURAMENTO DA EMPRESA. VALOR DA CAUSA. CONTEUDO
ECONOMICO. VALOR DO CONTRATO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. O vdor da causa deve ser fixado de acordo com o conteldo econémico
pretendido pelo autor da acdo, de modo que, quando o litigio tiver por objeto o
cumprimento de negdcio juridico, o contelido econdmico pleiteado pelo autor
corresponderd ao vaor da transacao.

2. A revisdo das premissas fixadas pelo Tribuna de origem para majorar o vaor
da causa demanda o reexame do conjunto fético-probatério dos autos, o que € vedado
na via do recurso especia, nos termos da Smulan. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida pelos seus
proprios fundamentos.

Inicidmente, 0 STJ entende que o vaor da causa deve ser fixado de acordo com o
conteido econdmico pretendido pelo autor da agdo, de modo que, quando o litigio tiver por objeto o
cumprimento de negécio juridico, o conteido econdmico pleiteado pelo autor correspondera ao vaor
da transac&o, in casu, ao contrato de honorarios advocaticios.

Na espécie, pretendeu a recorrida o cumprimento da integraidade do contrato de
honorérios advocaticios, que dispunha que a parte receberia remuneragdo no vaor de 10% do
faturamento liquido mensal decorrente do contrato de concessdo, cujo vaor era de R$
1.000.000.000,00 (um hilhéo de reais), a ser firmado caso a recorrente fosse a vencedora de
licitagdo. Na oportunidade, assm concluiu o julgador de primeiro grau sobre o vaor do beneficio
pretendido e, por conseguinte, sobre o vaor da causa:

"O valor do contrato de concessdo seria superior a R$ 1.000.000.000, 00 (um
bilhdo de reais) cuja vigéncia seria de 180 meses. O impugnado afirma que o
pagamento mensal seria de R$ 11.663.546,17 [..] Abatidas as despesas,
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chegar-se-ia pelo menos ao valor liquido R$ 3.953.451,29 sobre a qua incidiriam os
10% cobrados, perfazendo R$ 395.345,13 mensais. Assm sendo, R$ 395.345, 13
mensais multiplicados pelos 180 meses do contrato, inafastédvel a conclusdo de que o
vaor do beneficio pretendido seria de no minimo R$ 71.162.123,40" (e-STJ, fls.
22/23).

Ainda que expressivo o vaor da causa, constato que o montante fixado foi adequado,
porquanto compativel com o contelido econdémico do contrato de honorérios advocaticios e do
contrato de concessao de servicos publicos.

Assm, a revisdo das premissas fixadas pelo Tribund de origem para mgjorar o valor da
causa demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado na via do
recurso especial, nos termos da Smulan. 7/STJ.

Logo, 0 recurso ndo merece prosperar, devendo a decisio agravada ser mantida por
seus proprios fundamentos, assm expressos.

"Trata-se de agravo interposto por E S BRAGA ASSESSORIA TECNICA
COMERCIAL E PARTICIPACOES contra decisdo que inadmitiu recurso especial
pelas razdes seguintes:

a) ndo ocorréncia de violagdo do art. 535, | ell, do CPC;

b) incidéncia da Simula n. 7/STJ quanto a violagdo dos arts. 258 e 458, |1, do
CPC; e

¢) aplicacdo da Sumulan. 284/STF.

Alega a parte agravante, em sintese, que 0 recurso especia atendeu aos
requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual requer o seu processamento.

E o relatorio. Decido.

'O recurso especid foi interposto com fundamento no art. 105, inciso 111,
dinea 'a, da Congtituicdo Federal, contra acorddo prolatado pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO em agravo regimenta nos autos de
impugnacdo do valor da causa.

O recurso especial foi interposto contra acorda@o assim ementado:

'‘Agravo interno. Decisdo da relatora que negou seguimento ao recurso do
agravante. Acdo de cobranca de honorarios contratuais. Impugnacdo ao valor da
causa. Dissonéncia entre o valor atribuido pelo autor e o beneficio patrimonial
pretendido. Intdigéncia do art. 259 do CPC. Precedentes no Superior Tribunal de
Justica e nesta E. Corte. Desprovimento do recurso’ (e-STJ, fl. 95).

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados.
No recurso especial, dega a parte violacdo dos seguintes artigos:

a) 306 do CPC, pugnando pela suspensao do feito ante a oposicdo da excecado
de suspeicdo da desembargadora relatora do processo, a qual ndo possui decisdo
definitiva;

b) 458, Il, e 535, | e Il, do CPC, sustentando que o acorddo recorrido nao
enfrentou todas as matérias suscitadas, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracdo; assim, o decisum é deficiente em sua fundamentacéo, pelo que deve ser
anulado.
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c) 258 do CPC, defendendo que o vaor indicado na exordid € meramente
estimativo, devendo ser aplicado ao caso o0 regramento concernente aos pedidos
genéricos. Afirma que a apuracdo do conteldo financeiro do pedido depende de
célculos complexos, 0 que ndo ocorreu na espécie.

Passo, pois, a andlise das proposi¢ées mencionadas.
| - Violago do art. 306 do CPC

Fica prgjudicada a pretensdo recursal quanto a alegada violacdo do art. 306 do
CPC, visto que a referida excegcdo de suspeicdo (Processo n.
0000939-58.2012.8.19.0000), julgada improcedente, ja transitou em julgado,
conforme informacdo extraida da pagina do Tribuna de Justica do Estado do Rio de
Janeiro na web.

Il - Violagdo do art. 535, | ell, do CPC

A suposta ofensa ao art. 535, | e Il, do Cadigo de Processo Civil ndo tem o
conddo de ensgjar 0 éxito do apelo, pois a parte recorrente ndo demonstrou em que
ponto o0 acérddo proferido nos embargos de declaragdo permaneceu Omisso,
contraditério ou obscuro, ja que se limitou a argumentar, de modo genérico, que, no
aresto recorrido, ndo foram apreciados os temas suscitados.

Desse modo, ante a impossbilidade de compreender a questdo
infraconstitucional suscitada, aplica-se ao caso o disposto na Simulan. 284/STF.

Il - Violagdo do art. 458, 11, do CPC

N&o procede a aegacdo de violagdo do art. 458, 11, do CPC, poiso Tribuna
de origem fundamentou adequadamente, ainda que de forma sucinta, o acérddo
recorrido.

IV - Vaor da causa

O entendimento do Tribunal de origem encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica de que o valor da causa deve ser
fixado levando-se em conta o contelldo econdmico pleiteado na demanda, in casu, 0
valor do contrato (e-STJ, fls. 97/98).

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VALOR DA CAUSA. ART. 259 DO CPC. CONTEUDO
ECONOMICO DA DEMANDA. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. 1. Consoante farta jurisprudéncia desta
Corte, o valor da causa nas agdes declaratérias deve corresponder ao valor do direito
pleiteado, ou sgja, ao contelido econémico da demanda. 2. O Tribuna a quo, a partir
do cotgjo entre os pleitos formulados na inicid e a documentagdo apresentada,
modificou o valor atribuido a causa, fixando-o em montante que entendeu
representar o real aproveitamento financeiro da demanda. A revisdo do entendimento
adotado pela origem exigiria 0 reexame de matéria eminentemente fética, o que é
inadmissivel na via do recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. 3. Agravo
regimental ndo provido." (AgRg no AREsp n. 641.086/RS, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe de 10/3/2015.)

'PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS.
VALOR DA CAUSA. PROVEITO ECONOMICO. OBSERVANCIA. SUMULA
7/STJ. 1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo jurisdicional €
dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucéo das questdes
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abordadas no recurso. 2. Observa-se que a Corte de origem delineou a controvérsia
dentro do universo fatico-probatério, a0 consignar que o vaor da causa deve
corresponder ao proveito econdbmico pretendido com a acdo, conforme foi fixado
nos autos. A revisao de tais premissas é vedado em recurso especial, dado o 6bice
do enunciado 7 da Simula do STJ. Agravo regimental improvido.' (AgRg no AREsp
n. 547.160/RS, relator Ministro Humberto Martins, DJe de 6/10/2014.)

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. VALOR DA CAUSA.
FIXACAO. CORRESPONDENCIA AO CONTEUDO ECONOMICO DA
DEMANDA. MATERIA DE FATO. SUMULA 7/STJ. 1. O valor da causa, nas agdes
declaratérias, corresponde ao conteldo econdmico da demanda, consoante o
disposto nos arts. 258 e 260 do CPC. 2. Nas razdes de decidir do acérd&o recorrido,
constatou-se ser adequado o vaor atribuido a causa, mormente a €eevada
envergadura econbmica da demanda. Para se concluir em sentido contrario seria
necess&rio revolver o contexto fético-probatério dos autos. Incidéncia da Simula
7/STJ. 3. No presente regimental, a agravante refuta a aplicacéo da Simula 7/STJ,
a0 fundamento de ser ser desnecesséria incursdo no contexto fético-probatério dos
autos. Entretanto, os argumentos expendidos pela agravante sO denotam que, de
fato, pretende revisar o entendimento exposto no acordéo recorrido, na medida em
que afirma que o Parquet ndo apresentou nenhum critério objetivo para fundamentar
o valor exorbitante atribuido a causa. 4. De fato, foi atribuido valor a causa por
estimativa, tendo o acérddo estadual consignado expressamente cuidar-se de causa
de devada envergadura econdbmica. Ocorre que, calcular a suposta
desproporcionalidade entre o valor fixado pelo julgador ndo é, de fato, questdo de
cunho objetivo, e sim subjetivo, que requer andlise do contetdo fatico, o que torna
sua andlise invidvel nesta via especial. 5. Agravo regimental ndo provido.' (AgRg no
Agn. 1.253.755/RJ, relator Ministro Benedito Gongalves, DJe de 17/8/2010.)

Ademais, ainda que ultrapassada essa questdo, entendimento contrario
demanda a incursdo no acervo fatico probatério dos autos, procedimento vedado na
instancia especial, nos termos da Simulan. 7/STJ.

V- Conclusdo
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se."

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0063674-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 309.080/RJ

Numeros Origem: 00185217120128190000 185217120128190000 201200213009 201200213020
201224550564 2105776520118190001 4469172420118190001 459747520118190000
460535420118190000 59905020128190000

EM MESA JULGADO: 02/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESBRAGA ASSESSORIA TECNICA COMERCIAL E PARTICI PACOES
ADVOGADO : OTAVIO BEZERRA NEVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : S/A PAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO
ADVOGADOS : PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO

GABRIEL DE OLIVEIRA MATHIAS EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESBRAGA ASSESSORIA TECNICA COMERCIAL E PARTICIPACOES
ADVOGADO : OTAVIO BEZERRA NEVESE OUTRO(S)

AGRAVADO : SIA PAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO

ADVOGADOS : PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO

GABRIEL DE OLIVEIRA MATHIAS EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



