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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.375.831 - RJ (2010/0225067-3)

RELATOR © MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR  : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E
OUTRO(9)
AGRAVADO . ANTONIO CARLOS ALVES MARTINS E OUTROS
ADVOGADO . GARY DE OLIVEIRA BON-ALI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IRPF. CONTRIBUICAO DO EMPREGADO
A ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA DURANTE A VIGENCIA DA
LEI N. 7.713/88. PROVA DO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO NA FONTE.
DESNECESSIDADE.

1. Agravo regimenta interposto contra decisdo que conheceu do agravo de instrumento
para prover parcialmente o recurso especial.

2. A jurisprudéncia desta Corte entende que, para o reconhecimento do direito de
restituicdo de imposto de renda incidente sobre complementacdo de aposentadoria,
basta a demonstragcdo de que o particular efetivamente contribuiu para a entidade de
previdéncia complementar no regime da Le 7.713/88, ndo Ihe sendo exigive a prova da
tributacd0 sobre tais vaores, pois esse fato impeditivo cabe a Fazenda Nacional
demonstrar. Precedentes. REsp 1.082.735/SP, Rel. Minidro Benedito Gongaves,
Primeira Turma, DJe 9/9/2009; REsp 1.026.374/RJ, Rel. Minisro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 18/05/2009; REsp 985.484/RJ, Rel. Minigtra Eliana
Camon, Segunda Turma, DJe 22/09/2008.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino
Zavascki e Arnado Esteves Limavotaram com 0 Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 02 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.375.831 - RJ (2010/0225067-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E
OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO CARLOS ALVES MARTINS E OUTROS
ADVOGADO : GARY DE OLIVEIRA BON-ALI E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo
regimental interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo que conheceu do agravo de instrumento
para prover parciad mente o recurso especial, cuja ementa se transcreve (fl. 146):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IRPF.
CONTRIBUICAO DO EMPREGADO A ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
DURANTE A VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88. PROVA DO RECOLHIMENTO DO

TRIBUTO NA FONTE. DESNECESSIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO PARA PROVER PARCIALMENTE O RECURSO ESPECIAL.

Nas razbes da presente irresgnacéo, a agravante alega que o agravo de insrumento
interposto pelo contribuinte ndo poderia sequer ter Sdo conhecido ante a auséncia de impugnacéo

especifica dos fundamentos do decisum que inadmitiu o recurso especial.

Findiza pleiteando a reforma da decisGo agravada e, se mantida, que sga O recurso

submetido a Primeira Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.375.831 - RJ (2010/0225067-3)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IRPF. CONTRIBUICAO DO EMPREGADO
A ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA DURANTE A VIGENCIA DA
LEI N. 7.713/88. PROVA DO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO NA FONTE.
DESNECESSIDADE.

1. Agravo regimenta interposto contra decisdo que conheceu do agravo de instrumento
para prover parcialmente o recurso especial.

2. A jurigporudéncia desta Corte entende que, para o reconhecimento do direito de
restituicdo de imposto de renda incidente sobre complementacéo de aposentadoria,
basta a demonstragcdo de que o particular efetivamente contribuiu para a entidade de
previdéncia complementar no regime da Lel 7.713/88, ndo |he sendo exigivel a prova da
tributacdo sobre tais vaores, pois esse fato impeditivo cabe a Fazenda Naciona
demonstrar. Precedentes: REsp 1.082.735/SP, Rel. Minisdro Benedito Gongaves,
Primeira Turma, DJe 9/9/2009; REsp 1.026.374/RJ, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 18/05/2009; REsp 985.484/RJ, Rel. Minigtra Eliana
Camon, Segunda Turma, DJe 22/09/2008.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): A insurgéncia ndo

merece prosperar.

Extrai-se dos autos que o recurso especia foi inadmitido aos seguintes fundamentos. a) a
pretensdo posta no apelo nobre demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, inadmissivel

em sede de recurso especia; e b) dissidio jurisprudencid ndo demonstrado.

No presente agravo regimental, a Fazenda Nacional sustenta a auséncia de impugnagéo

especifica dos fundamentos do decisum que inadmitiu o recurso especial.

Entretanto, a0 contraio do afirmado pelo ente plblico, a decisdo ora agravada
expressamente consgnou gque "No agravo de instrumento, 0s agravantes repisam os argumentos
expostos no recurso especia e acrescentam que a divergéncia jurisprudencial foi
demonstrada de forma clara e concisa e, além disso, ndo pretendem o reexame de matéria
fética. Requerem, assim, a reforma da decisdo agravada, visto que o apelo nobre preenche todos 0s
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requisitos de admisshilidade’ (fl. 147, grifo nosso).

Infere-se, portanto, que nas razdes do agravo de insrumento houve impugnagéo especifica

dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especia interposto pelos ora agravados.

Tem-se, assm, que 0s argumentos apresentados no agravo interno sdo insuficientes para
infirmar o entendimento externado, razéo pela qua a decisdo agravada merece ser mantida por seus
proprios fundamentos, quais sgjam (fls. 147-148):

Compulsando os autos verifica-se que 0 acordé@o recorrido decidiu a questéo
com base na auséncia de provas aptas & comprovagdo do aegado direito postulado
pelos ora agravantes, asseverando, para tanto, que "[...] a parte autora ndo fez
comprovacdo de haver recolhido imposto de renda sobre proventos complementados
na vigéncia da Le 9250/95, bem assim de que ndo deixou de se beneficiar da
deducdo di autorizada, nem daquelareferida pelaLe 7713/88" (fl. 61).

Ocorre, porém, que a jurisprudéncia desta Corte entende que, para o
reconhecimento do direito de restituicdo de imposto de renda incidente sobre
complementagdo de aposentadoria, basta a demonstracdo de que o particular
efetivamente contribuiu para a entidade de previdéncia complementar no regime da
Le 7.713/88, ndo lhe sendo exigivel a prova da tributacdo sobre tais valores, pois
esse fato impeditivo cabe a Fazenda Nacional demonstrar.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO DE RENDA. APOSENTADORIA COMPLEMENTAR.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO A
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA NO PERIODO DE
VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88. CONSTATACAO PELO TRIBUNAL
A QUO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7
DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
CONSTANTE DOS ARTIGOS APONTADOS COMO VIOLADOS.
SUMULA N. 211 DO STJ.

1. Hipbtese em que se postula a ndo incidéncia do imposto de renda
sobre valores recebidos a titulo de aposentadoria complementar e em
gque o acoérddo recorrido entendeu ausentes as provas aptas a
comprovacdo do alegado direito, uma vez que "alegidacio, assim como
a jurisprudéncia, somente admitem o reconhecimento da pretensdo do
contribuinte, uma vez que comprovada a ocorréncia de recolhimentos
pelo préprio empregado, no periodo de vigéncia da Le n° 7.713/88, ou
sgja, até 31.12.95".

2. Sobre a matéria, o STJ pacificou o entendimento de que, para o
reconhecimento do direito vindicado pelos autores, basta a
demonstracdo de que eles efetivamente contribuiram para a
entidade de previdéncia complementar no regime da Lei 7.713/88,
ndo lhes sendo exigivel a prova da tributacdo sobre tais valores,
pois esse fato impeditivo cabe a Fazenda Nacional demonstrar.

3. No caso, 0 acorddo recorrido ndo estd a tratar da prova do
recolhimento tributé&rio, mas, sim, da prova do recolhimento das
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contribuigcdes a entidade de previdéncia privada, fato que o Tribund a
guo entendeu ndo estar provado nos autos e cuja andise, em sede de
recurso especial, € obstada pelo entendimento sedimentado na Simula n.
7 do STJ.
4. Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribund a
guo (Simula n. 211 do STJ). Auséncia de prequestionamento das
matérias constantes dos artigos 130, 283 e 459 do CPC.
5. Recurso especial ndo conhecido (REsp 1.082.735/SP, Rel. Ministro
Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe 09/09/2009).
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. 6° VII, B), LEl 9.250/95
(ART. 33). MATERIA DECIDIDA PELA 1@ SECAO, NO RESP
1012903/RJ, DJ DE 13/10/2008, JULGADO SOB O REGIME DO
ART. 543-C DO CPC. ESPECIAL EFICACIA VINCULATIVA DESSE
PRECEDENTE (CPC, ART. 543-C, § 7°), QUE IMPOE SUA ADOCAO
EM CASOS ANALOGOS. PROVA DO RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO NA FONTE. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. (REsp
1.026.374/RJ, Redl. Minigro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 18/05/2009).
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA —
PREVIDENCIA PRIVADA - COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA - RECOLHIMENTOS EFETUADOS NA
VIGENCIA DO ART. 6° VII", "B", DA LEl 7.713/88 - NAO
INCIDENCIA - ONUS DA PROVA - CPC, ART. 333 -
PRECEDENTES STJ.
1. N3o obstante sgja indefinido no tempo o valor futuro do beneficio que
serd pago e, conseqlentemente, insuscetivel de definicdo a proporgédo
gque em relacdo a de representam as contribuigdes recolhidas no
passado, bem como invidvd identificar-se em cada parcela do beneficio
recebido os valores correspondentes a contribui¢cdo do segurado e aos
aportes da entidade patrocinadora, ndo se pode negar o fato de que as
contribui¢des vertidas aos beneficidrios no periodo de vigéncia da Le
7.713/88 (e que em aguma proporcdo integram o beneficio devido) ja
foram tributadas pelo IRPF;
2. Sob pena de incorrer-se em bis in idem, € inexigivel o imposto de
renda sobre 0s beneficios de previdéncia privada auferidos a titulo de
complementacdo de aposentadoria até o limite do que foi recolhido pelo
beneficiario sob a égide da Le 7.713/88.
3. Comprovado pelo contribuinte que contribuiu para a entidade de
previdéncia privada, compete ao Fisco comprovar que nao tributou
tais valores, demonstrando, assim, o fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor, a teor do disposto no art. 333 do
CPC.
4. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca. (REsp
985.484/RJ, Rel. Minigra Eliana Cdmon, Segunda Turma, DJe
22/09/2008).
Ante 0 exposto, conheco do agravo de instrumento e dou parcial provimento
a0 recurso especia para anular o acérdao recorrido e determinar que o Tribuna de
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origem julgue novamente a demanda, sem a exigéncia da prova do recolhimento
tributério, nos termos da jurisprudéncia do STJ.

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0225067-3 Ag 1.375.831/RJ
Numeros Origem: 200251010149849  200802010058080
EM MESA JULGADO: 02/06/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS
Secretéria
Beda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOSALVESMARTINS EOUTROS
ADVOGADO : GARY DE OLIVEIRA BON-ALI EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - | RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO CARLOSALVESMARTINS EOUTROS
ADVOGADO : GARY DE OLIVEIRA BON-ALI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr.
Ministro Relator.



