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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.042.632 - GO (2008/0064207-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : ANTONIO PINHEIRO SALES

ADVOGADO : ADILSON RAMOS JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
TORTURA. REGIME MILITAR. IMPRESCRITIBILIDADE. DANOS
MORAIS. REVISAO DE VALORES. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGAO.
DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. PRECEDENTES DO
STJ.

1. Conforme o entendimento jurisprudencid do STJ, em face do carater
imprecritivel das pretensdes indenizatdrias decorrentes dos danos a direitos da
personalidade ocorridos durante o regime militar, ndo ha que se falar em aplicacdo do
prazo prescriciona do Decreto 20.910/32.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a quantia
edtipulada a titulo de danos morais, quando atende aos critéios de judtica e
razoabilidade, ndo pode ser revista, em razéo do ébice da Smula 7/STJ.

3. O recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencid exige a observancia do
contido nos arts. 541, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, e 255, § 1° a, e
§ 20, do RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 02 de junho de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.042.632 - GO (2008/0064207-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: UNIAO

: ANTONIO PINHEIRO SALES

: ADILSON RAMOS JUNIOR E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de agravo regimenta interposto pela Uni&o, com base no artigo 557, § 1° do

Caodigo de Processo Civil (CPC), em face de decisdo resumida da seguinte maneira (e-STJ fl.

1.228);

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. TORTURA. REGIME MILITAR.
IMPRESCRITIBILIDADE. DANOS MORAIS. REVISAO DE VALORES.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVAGCAO. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
PRECEDENTES DO STJ. NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL.

A recorrente alega que a decisdo impugnada viola os artigos 1° inciso 11, 5° caput,
incisos 11, XLIN, XLI1V, da Condtituicéo Federal (CF), uma vez que a pretensdo do ora agravado
esta prescrita. Aduz, para tanto, que: a) "mesmo sendo a tortura ofensiva a dignidade da pessoa
humana, a reparacdo dvil do ilidto ndo é imprescritivd" (e-STJ fl. 1.240); b) ndo existem

disposicBes na Carta de 88 especificando a auséncia de prescri¢éo nos casos de reparacao avil

por tortura, prisdo ou morte; e ¢) ndo € possivel considerar o direito a reparacdo davil um direto

fundamental. Por fim, assevera a necessidade de se reduzir o valor da indenizacdo por danos

morais.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
TORTURA. REGIME MILITAR. IMPRESCRITIBILIDADE. DANOS MORAIS.
REVISAO DE VALORES. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGADO.
DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Conforme o entendimento jurisprudencid do STJ, em face do carater
imprescritivel das pretensdes indenizatérias decorrentes dos danos a direitos da
personalidade ocorridos durante o regime militar, ndo ha que se falar em aplicacdo do
prazo prescriciona do Decreto 20.910/32.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a quantia
edipulada a titulo de danos morais, quando atende aos critéios de justica e
razoabilidade, ndo pode ser revista, em razéo do dbice da Smula 7/STJ.

3. O recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencid exige a observancia do
contido nos arts. 541, parégrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, e 255, 8§ 1° a, e
§ 20, do RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensdo ndo merece acolhida

Com €feto, verificase que os argumentos trazidos no presente regimenta ndo sdo
capazes de infirmar as conclusdes apostas na decisdo agravada, que foi tomada com base na
jurisprudéncia pacifica desta Corte, razéo pela qua esta merece ser mantida por seus proprios

fundamentos.

De fato, a demanda proposta pelo agravado ndo esta prescrita, pois, a jurisprudéncia do
STJ firmou-se no sentido de que em face do carater imprescritivel das pretensdes indenizatérias
decorrentes dos danos a direitos da persondidade ocorridos durante o regime militar, ndo hé que
se falar em aplicagdo do prazo prescricional do Decreto 20.910/32. Nesse sentido, 0s seguintes
precedentes:
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"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - INDENIZAC,AO -
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS — TORTURA — REGIME
MILITAR — NAO-INCIDENCIA DA PRESCRICAO QUINQUENAL — ART. 1°
DO DECRETO N. 20.910/1932 — IMPRESCRITIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a prescricdo quinquena nao
se agplica aos casos de reparacdo de danos causados por violagdes dos direitos
fundamentais que sdo imprescritiveis, principalmente quando se fala da época do
Regime Militar, quando os jurisdicionados ndo podiam buscar a contento suas
pretensdes. Precedentes.

2. Ademais, 0 argumento referente a afronta ao Principio da Reserva de Plenério
foi trazido, t&o-somente, nas razOes do agravo regimental ora anadisado, o que
configura patente inovacio da tese. "E vedado & parte inovar em sede de agravo
regimental.” (AgRg no Ag 875.054/SP, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em
7.8.2007, DJ 6.9.2007).

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 893.725/PR, 22 Turma, Re. Min. Humberto Martins, DJe
8.5.2009)

"AGRAVO REGIMENTAL - ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
INDENIZAQAO. REPARA(;AO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. REGIME
MILITAR. DISSIDENTE POLITICO PRESO E PERSEGUIDO NA EPOCA DO
REGIME MILITAR. NAO-INCIDENCIA DA PRESCRICAO QUINQUENAL.
ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. IMPRESCRITIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a prescri¢do quinquena
prevista no art. 1° do Decreto 20.910/1932 € inaplicavel aos danos decorrentes de
violacdo de direitos da personaidade, que sdo imprescritiveis. Ofensa ocorrida na
época do Regime Militar, quando os jurisdicionados ndo podiam deduzir a
contento as suas pretensoes.

2. Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimenta ndo provido.”

(AgRg no REsp 1.024.547/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe
9.3.2009)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. ADMINISTRATIVO. AQAO DE REPARAQAO DE DANOS MORAIS.
PRISAO ILEGAL E TORTURA DURANTE O PERIODO MILITAR.
PRESCRI(;AO QUINQUENAL PREVISTA NO ART. 1° DO DECRETO
20.910/32. NAO-OCORRENCIA. IMPRESCRITIBILIDADE DE PRETENSAO
INDENIZATORIA DECORRENTE DE VIOLACAO DE DIREITOS HUMANOS
FUNDAMENTAIS DURANTE O PERIODO DA DITADURA MILITAR.
RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

(-..)

3. "No que diz respeito a prescricdo, ja pontuou esta Corte que a prescricao
quinquenal prevista no art. 1° do Decreto-Lei n. 20.910/32 ndo se aplica aos
danos morais decorrentes de violagdo de direitos da personaidade, que sdo
imprescritiveis, maxime quando se faa da época do Regime Militar, quando os
jurisdicionados ndo podiam buscar a contento as suas pretensdes’ (REsp
1.002.009/PE, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 21.2.2008).

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nho Ag 970.753/MG, 12 Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJe 12.11.2008)
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Ademais, no que se refere a reducdo do vaor fixado a titulo de indenizacéo por danos
morais, ressalta-se que essa questédo ja foi analisada por esta Corte Superior, por ocasido do
julgamento dos agravos regimentais apresentados contra a decisao que julgou o recurso especial

do orarecorrido (AgRg no REsp 1.042.632/GO), nos seguintes termos:

"Conforme reiteradamente decidido por esta Corte Superior, na
instncia extraordinaria, a revisdo da quantia fixada a titulos de danos
morais sd se pode dar excepcionamente, em casos de anormalidade nos
valores - para menos ou para mais. Essa conclusdo € pacifica.

(...)

A indenizacdo por danos morais foi fixada na ordem de R$
400.000,00 (quatrocentos mil reais), mais de 900 salarios-minimos,
muito acima, portanto, da média dos valores das condenagGes admitidas
por esta Corte - 0 que se justifica em razéo das atrocidades cometidas
contra a vitima, mas ndo autoriza o aumento da soma. "

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
DANO MORAL. REVISAO DO VALOR INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ.

(...)

2. A revisdo dos valores fixados a titulo de dano mora implica o reexame de
matéria fético-probatéria, vedado ao STJ pela Simula 7/STJ, exceto quando se
tratar de valor irrisério ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso.

3. Agravo Regimenta ndo provido."

(AgRg no Ag 749.914/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de
2.6.2008)

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS
MORAIS. INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ.

1. E possivel majorar ou reduzir o valor fixado como indenizagdo, em sede de
recurso especial, quando o quantum se revelar irrisdrio ou exagerado, por se
tratar de discussdo acerca de matéria de direito, e ndo de reexame do conjunto
fatico-probatdrio.

2. In casu, em respeito ao principio da razoabilidade, o valor da indenizacdo deve
ser mantido nos termos em que fixado pelo Tribunal a quo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 952.287/RN, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 7.4.2008)

RECURSO ESPECIAL — ADMINISTRATIVO — RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO — INDENIZACAO — DANO MORAL.

[..]
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2. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que pode majorar ou
reduzir, quando irrisorio ou absurdo, o valor das verbas fixadas a titulo de dano
moral, por se tratar de matéria de direito e ndo de reexame fético-probatério.

[...]
Recurso especia improvido."
(REsp 857.589/ES, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 28.2.2007)

Pois bem: a quantia estipulada atende aos critérios de jugtica e razoabilidade, tanto de
forma objetiva, como de forma subjetiva. Portanto, reformar as decisdes da origem esbarrariam
no Gbice da Simula 7/STJ.

Por fim, a interposicdo do recurso especia pela dinea ¢ do permissvo congtitucional
também exige que o recorrente cumpra o digposto nos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255,
81°%a,e82 doRISTJ

Assm, é invidvd a apreciacdp de recurso especid fundado em divergéncia
jurisprudencia, quando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio pretoriano por meo: (a) da
juntada de certiddo ou de cdpia autenticada do acordéo paradigma, ou, em sua falta, da
declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas;, (b) da citacdo de repostorio oficid,
autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado; (c) do cotgo anditico,
com a transcricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, dém da
demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, néo
bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acordao
paradigma. Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: EDcl nos EREsp 626.092/RJ, 12 Secéo, Rdl.
Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de 20.2.2006; REsp 806.706/MG, 12 Turma, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJ de 10.4.2006; AgRg no Ag 637.054/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
de 26.9.2005; AgRg no Ag 756.801/RS, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.6.2006;
EDcl no REsp 648.833/SC, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 29.6.2006; AgRg no REsp
824.417/RS, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Facéo, DJ de 19.6.2006.

Na hipétese examinada, verificase que a ora recorrente limitou-se a transcrever a
ementas e trechos dos julgados paradigma, ndo atendendo aos requisitos estabelecidos pelos
dispositivos legais supramencionados, restando ausente 0 necessario cotgjo andlitico a comprovar
o dissidio pretoriano, bem como a indicacdo dos dispositivos legais violados. Assm, € descabido o
recurso interposto pelaaineac doinciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal.
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Ante 0 exposto, 0 agravo regimental NAO deve ser PROVIDO.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0064207-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.042.632 / GO

Numeros Origem: 19973500006010 199735000060100
PAUTA: 02/06/2011 JULGADO: 02/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO PINHEIRO SALES
ADVOGADO : ADILSON RAMOS JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : ANTONIO PINHEIRO SALES
ADVOGADO : ADILSON RAMOS JUNIOR E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



