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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.062.222 - RJ (2008/0118808-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: MARIA LiDIA MARTUSCELLI

: GISELE VALLE DE CARVALHO EOUTRO(S)

- WARNER MUSIC BRASIL LTDA

. LUIZ EDUARDO DE SOUZA MORAES E OUTRO(S)

EMENTA

DIREITO AUTORAL. USO INDEVIDO DE _OBRA.
FONOGRAFICA. FALTA DE AUTORIZACAO DE
ARTISTA PARA O USO EM DISCO DE COLETANEA.
DANO MATERIAL RECONHECIDO. INEXISTENCIA,
CONTUDO, DE INFRINGENCIA A DIREITO MORAL
DE ARTISTA. DANO MORAL AFASTADO PELO
ACORDAO DO  TRIBUNAL DE  ORIGEM.
INTELIGENCIA DO ART. ,Jo 22, Il e IV, DA LEl DE
DIREITOS AUTORAIS (LEl  9610/98). |AytJt..
OBSTACULO, ADEMAIS, A REANALISE DE MATERIA
FATICA POR ESTE TRIBUNAL (SUMULA 7/STJ).
JULGAMENTOS INDEPENDENTES, EM PROCESSOS
DIVERSOS, MOVIDOS POR DIFERENTES AUTORES,
PODEM, SEM CONTRADICAO JURISDICIONAL,
CHEGAR A SOLUCOES DIVERSAS.

1- Resgponsbilidade objetiva €é a que exide
independentemente de culpa do agente. Mesmo no caso de
responsabilidade objetiva é necessrio que se prove o dano.
N&o patenteado este, ndo ha que se deferir indenizacéo a esse
titulo.

2.- A indenizac@o por danos maerias, no caso de infracéo a
direito autord, néo deve limita-se a0 vdor que o infrator
presumivelmente pagaria se negociado 0 usb com O autor.
Fixaco, contudo, em vaor razodvel, no caso - vaor de dano
materid esse idéntico ao fixado, pelo Tribund de origem, em
outro processo, ainente a outros integrantes do mesmo grupo
de autores lesados.

3. - Da condenacdo da mesma ré, por dano mord, dém do
materid, em outro processo que correu em separado e fo
submetido Orgéos julgadores diversos, sem a mesma
fundamentac@o juridica, transtando em julgado no Tribund de
origem, ndo se extra a obrigatoriedade de condenacdo da ré,
por dano mord, N0 Novo processo, vido que, néo tendo as
partes movido a acdo conjuntamente, como o podiam fazer,
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correm O risco decorrente da diversdade de tratamento dos
casos, sga pela exposicéo das pretensdes pelas partes, sga
pelo enfoque dado pelos 6rgéos jurisdicionas diversos, sga,
anda, pela variedade das ocorréncias processuas - marcante,
no caso, poais reve, a demandada, no outro processo. Néo ha
julgamentos  contraditérios, mas julgamentos independentes,
segundo a légica de cada processo, devidos unicamente ao fato
de as partes haverem acionado cada urna independentemente
daoutra

4.- Correcéo do vador que serve de par@metro a indenizacéo
determinada.

5.- Agravo Regimentd provido em pate @ mantendo o
julgado no tocante a exclusio de indenizacdo por direito mord;
b) determinando a correcéo do vaor-base de cdculo desde a
data do fato determinador da indenizac&o por dano materid.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidede, dar parcid provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Ministro

Rdator.

Os Srs. Minigros Vasco Ddla Giugina (Desembargador convocado do
TIRS), Paulo Furtado (Desembargador convocado do TJBA), Nancy Andrighi € Massami
Uyeda votaram com o Sr. Minidro Reaor.

Brasilia (DF), 18 de maio de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.062.222 - RJ (2008/0118808-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : MARIA LIDIA MARTUSCELLI

ADVOGADO . GISELE VALLE DE CARVALHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : WARNER MUSIC BRASIL LTDA

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE SOUZA MORAES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rédator):

1.- 0 Acordao recorrido, da 4a Camara Civd do Tribund de Judica do
Egado do Rio de Janeiro (Rel. Des. FERMNANDO FERNANDY FERNANDES, fls
266/270, rgetados Embargos de Declaracdo, fls 289/290) condenou a ré WARNER
MUSIC BRASIL LTDA, ora recorrida, a pagar a Autora, ora Recorrente, integrante do
conjunto muscd "As Frenéticas', indenizac2o "dos danos materials em razéo da violagdo aos
direitos autorais em vaor equivdente a dez vezes o0 que a autora percebeu pela fixacdo do
fonograma "0 Shopping Show", no ano de 1981, por ocasido da campanha publictéia de
inauguracéo do Barra Shopping, corrigidos mongariamente a patir do guizamento da
presente demanda (art. 1°, 8 2° da La n° 6899/81) e acrescidos dos juros legas da data do
lancamento do CD "e-collection Frenéticas’ (fls 270)

2.- 0 Recurso Especid da Autora (fls 292/308), Unico recurso interposto,
pois a Ré néo recorreu, degando que houve negdiva de vigénda"aos artigos 22, 24, indsos| |
elV, e 27 daLe n9610/98 (Le de Diratos Autoras); artigos 402 e 927 do Codigo Civil; e
ao atigo1la82° daLd n.6899" (fls 307) plataa

(1) "dano moral previsto na legislacéo autoral, ndo exigindo-se, portanto,
0 elemento subjetivo para caracterizacdo do dano, que se verifica pela
simples violagdo do direito autoral ( ... ), "consubstanciando-se na
infracdo ao disposto nos artigos 22, 24 e 27 da Lei n° 9610/98,
tratando-se de responsabilidade objetiva, que se verifica pela mera
utilizacio desautorizada da obra ( ... ) "considerando ainda, a condenacdo
imposta a Recorrida em agdo proposta por outras integrantes do conjunto
musical, inclusive para que se evite a existéncia de decisdes judiciais
conflitantes" (fls. 307).

(2) "a devida atualizacdo do valor que servirei de parametro do quantum
indenizatério desde a data inicial daquele valor" ( ... ) "data do
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recebimento daquela quantia pela Recorrente, ocorrido no ano de 1981"
(fls. 308).

3.- Decisdo monocrética anteriormente proferida pelo subscritor do presente
negou seguimento ao Recurso Especid, sob o fundamento de que néo edtaria comprovada a
configuracdo do dano mord e de que golicivel a Sumula STJ, que veda a este Tribund o

reexame de questdes féticas atinentes a prova.

E o Rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.062.222 - RJ (2008/0118808-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
4.- 0 Acorddo determinou a indenizacgo de danos materias, reconhecendo a

violagdo do direito de autor da ora recorrente, e concluindo, expressamente:

"Portanto, resta claro o ilicito praticado através do apossamento,
utilizacdo e locupletamento indevidos pela Empresa re, que utilizou 0
fonograma sem a autorizacdo da autora, violando, assim, o seu destino
autoral" (fls. 270).

O vdor da condenac@o pelos danos materiais fol 0 "equivdente a dez vezes

0 que a autora percebeu peafixacdo do fonograma'0 Shopping Show” (fls 270).

Mas 0 Acorddo negou a pretensdo a indenizacdo por danos moras, que

agora este Recurso Especid reclama, fazendo-0, 0 Acdrdéo nos seguintes termos.

"Por outro lado, ndo se hei de falar em danos morais suportados pela
autora, pois o fonograma em questdo foi amplamente veiculado no radio e
na televisdo durante a campanha publicitaria de inauguracdo do Barra
Shopping, tomando-se obra artistica de amplo conhecimento publico. Alem
disso, os aborrecimentos narrados pela autora ndo se revelaram capazes de
atingir a sua dignidade de modo a configurar um dano moral passivel de
reparacao” (fls. 270).

5.- Neste Recurso Especid, a Autora sudenta que, em se tratando de
indenizacdo por violagdo de direito de autor, uma vez reconhecido o ilidto e determinada a
indenizacdo por danos materias, objetiva e automeaticamente deve seguir-se a condenacdo ao
pagamento de danos morais,

"ndo exigindo-se, portanto, O elemento subjetivo para caracterizacdo do
dano, que se verifica pela smples violagdo do direito autoral ( ... ),
"consubstanciando-se na infragdo ao disposto nos artigos 22, 24 e 27 da
Lei n° 9610/98, tratando-se de responsabilidade objetiva, que se verifica
pela mera utilizacdo desautorizada da obra ( ... ) "considerando ainda, a
condenacdo ja imposta a Recorrida em acdo proposta por outras
integrantes do conjunto musical, inclusive para gque se evite a existéncia de
decisdes judiciais conflitantes” (fls. 307).

6.- Para julgar essa pretensdo, tem-se que estabelecer 0 que sdo os direitos

morals do autor, como se suaviolagdo e quas as suas consequiéncias.
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Os diratos morais do autor séo estabdecidos pelo art. 24 da ld 9610/98,
CUj0s incisos invocados pela ora Recorrente digpdem:

"Art. 24. Sio direitos morais do autor: ( ... )

"Il - 0 de ter seu nome, pseuddnimo ou sinal convencional indicado ou
anunciado, como sendo 0 do autor, na utilizacdo de sua obra; ( ... );

"IV - 0 de assegurar a integridade da obra, opondo-se a quaisquer
modificacbes ou a pratica de atos que, de qualquer forma, possam
prejudica-la ou atingi-lo, como autor, em sua reputacdo ou honra".

Os direitos morais do autor, constantes dos dois incisos em andise, s20: 0
primero (incdso 11) a relacéo de filiagdo persondizada da obra para com o seu autor, mediante
indicacéo e anuncio do nome do autor quando da utilizacdo da obra, de modo e néo se
vulgarizar em anonimao ou apropriacdo por outrem; e 0 segundo (indso 1V), a higidez da
obra, de formaa néo haver em seu uso fragmentacéo, mutilaco ou deformacao.

Ora, no caso, 0 Acdrddo do Tribund de Judica do Estado do Rio de
Janeiro conduiu, e julgou, que nd houve jamas a utilizacéo da obra desvinculada da
persondizacdo para com 0 autor, a ora Recorrente; e ndo se dudiu nunca a modificacéo,
mutilagdo ou deformago.

Em suma, o Acdrdao, julgando matéria fatica, afastou, fundamentadamente,
a adegacdo de ocorréncia de dano mord fundada no art. 22 e seus correlatos da La dos
Diratos Autoras (arts. 22 e 27 da Le n° 9610/98).

7.- Efoi dem, o acdrdao, afastando a possivel configuracéo de dano mord
comum, extradireito autora, que necesstaria de demonstracdo de padecer subjetivo,
aingimento da dignidade da autora (fls. 270), jamas exposto pela Recorrente nestes autos, em

decorréncia do fato da utilizacdo, escrevendo, o acorddo, que (fls 270)

"os aborrecimentos narrados pela autora ndo se revelaram capazes de
atingir a sua dignidade de modo a configurar um dano moral passivel de
reparacao”.
8.- Ademas, verificase do Recurso Espedid (fls. 292/308), a agravante
procurou demondrar que sofreu danos moras e, como se tratava de responsabilidade

objetiva, a agravada deveria compensar 0 dano independentemente da comprovacéo de sua
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culpa. Com efeito, as razbes recursais patem da premissa de que a responsabilidade pela
violacdo de diréto autord € objetiva, de modo que sua caracterizacdo néo depende da
exigéndado demento culpa

Nessa linha, € oportuno ressdtar que responsabilidade objetiva € aguda que
exige independentemente de culpa do agente. Este responde peo dano a que deu causa
independentemente de ter agido ou nd com culpa A respeito do conceito, colhe-se da
doutrina o que se segue

"(...) também na responsabilidade objetiva teremos uma conduta ilicita, o
dano e 0 nexo causal. S6 ndo sera necessario o e emento culpa, razdo pela
gual fala-se em responsabilidade independentemente de culpa. Esta pode
ou nao existir, mas sera sempre irrelevante para a configuracéo do dever
de indenizar" (Sergio Cavdieri Filho, Programa de Responsabilidade Civil,
Malheiros Editores, 6.2 ed., 2005, p. 153).

Para indeferir o pedido de indenizacZo por danos moras, o Tribund de
origem levou em consideracao o seguinte:

"(...) ndo se ha de falar em danos morais suportados pela autora, pois 0
fonograma em questéo foi amplamente veiculado no radio e na televisdo
durante a campanha publicitéria de inauguracdo do Barra Shopping,
tornando-se obra artistica de amplo conhecimento publico. Além disso, os
aborrecimentos narrados pela autora ndo se revelaram capazes de atingir a
sua dignidade de modo a configurar um dano moral passivel de
reparacao” (fl. 270).

Nada se andisou a repeito do demento culpa; ndo se perquiriu acerca de
conduta culposa da ré, ou sga, se esta agiu ou ndo com culpa. Verificase, portanto, que a
razéo pela qud se entendeu inexigente 0 dano mord néo foi a ausincia de demongtracéo da

culpadarecorrida, mas a inexigéncdamesmado dano.

Nesse contexto, ndo importa se a responsabilidade da recorrida € subjetiva
ou, como defende a recorrente, objetiva. O que importa € que ndo houve dano mord. Mesmo
no caso de responsabilidade objetiva, € necessiria a exigénda de uma conduta ilicta, do
dano, e do nexo causd entre des. E, no caso, dano mord néo houve, pois os fatos narrados

pelarecorrente néo foram gptos a"atingir a sua dignidade” (fl. 270).

9.- Asim sendo, no presente caso ndo importa discutir s a

responssbilidede pelos danos decorrentes de infringénda a direitos do autor € subjetiva ou
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objetiva Quaquer que fosse a condusdo, da seria indcua frente a constatacdo de que o dano

mord ndo chegou a ocorre.

Nesse passo, deve-se condderar que mesmo Nnos casos de responsabilidade
objetiva, cabe aguee que dega preuizo demondrar a ocorréncia da condutalilicita, o dano e o

nexo causd. A respeito do tema, confiram-se 0s seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CONCESSAO DE SERVICO DE TRANSPORTE PUBLICO - ATO
ILICITO - ACAO INDENIZATORIA - RESPONSABILIDADE
CIVIL OBJETIVA - ALEGACAO DE VIOLACAO DO ARTIGO
535 DO CPC - NAO OCORRENCIA.

| - A reparacéo civil, na modalidade de responsabilidade objetiva,
deriva da constatacdo de ocorréncia do dano e a relacdo causal
deste com a conduta do preposto da empresa transportadora, no
caso concreto, o que foi aferido pelo Tribunal "a quo”, restando
afastada a culpabilidade parcial ou total da vitima peo
aconteci mento.

(..)" (AgRgno Ag 779.368/GO, destarelatoria, DJe 20/06/2008);

PROCESSUAL CIVIL. RECURD ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. DANO AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. NEXO DE CAUXALIDADE AFASTADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DE MATERA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO-CONHECIDO.

1. O Tribunal de origem, ainda que consderando a
responsabilidade objetiva para os danos causados ao meio
ambiente, afastou expressamente 0 nexo causal entre a agéo do
recorrido e 0s prejuizos causados ao meio ambiente.

2. Portanto, a eventual andlise da pretensdo recursal,
especificamente quanto a responsabilidade do referido condominio
pelo dano ambiental causado na érea litigiosa, com a conseqguiente
reversdo do entendimento exposto pelo Tribunal de origem,
exigiria 0 reexame de matéria fatico-probatoria, 0 que ndo €
admitido em sede de recurso especial, nos termos da Simula
7ISTJ.

3. Recurso especial ndo-conhecido.
(REsp 620.872/DF, Rd. Min. DENISE ARRUDA, DJ 01/02/2007).
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10.- Consderados esses fundamentos, néo se pode acolher a tese defendida
no Agravo Regimental de que a decisio deixou de levar em conta a legidacéo sobre direitos
autorais e o fao de que a violagdo desses direitos ensga a regponsabilizacéo objetiva. A
condutailicita, no caso, de fato ficou evidenciada, ta como afirmado pela agravante. 1sso levou
areparacdo dos danos maeriais. Mas, se estes foram provados, 0 mesmo néo se pode dizer

dos danos morais.

Se a responsabilidede, no caso, € objetiva - e isso ndo fo negado no
acordao recorrido nem na decisio agravada - dispensa-se a prova da culpa. Mas os outros
eementos da responsabilidade avil - ato ilicito, dano, nexo causd - precisam concorrer para
que hga direito aindenizacéo. Ato ilicito houve, dano materid também; os danos moras € que,

NO caso, N Se tém por provados.

Ressdte-se que, no arbitramento da indenizacéo, o Tribund de origem a
fixou em valor equivalente a dez vezes 0 que a autora recebeu pea fixacdo do
fonograma "O Shopping Show" no ano de 1981, por ocasido da campanha publicitaria
de inauguracgao do Barra Shopping, corrigidos monetariamente a partir do ajuizamento
da presente demanda (art. 1°, 8 2° da Lel n° 6899/81) e acrescidos dos juros legais da
data do lancamento do CD "e-collection Frenéticas' (fl. 270). Assm sendo, néo se pode
dizer que o vdor da indenizagdo por danos materias limitou-se a0 vaor que as partes

presumivelmente teriam contratado se a utilizagdo da obra tivesse Sdo autorizeda

11.- Em conclusfo, verificase que para o acolhimento do recurso haveria
nulidede do reexame de dementos de prova, sem os quas jamas se poderia concluir,que a

recorrente tenha tido sua dignidade ofendida e experimentado com isso danos moras.

Da matéria féica delineada pelo acordéo recorrido, contudo néo € possive
deir que a conduta ilicta praticada pela recorrida, qua sga, a comercdizacdo de obra
mudca sem a autorizaggo de seus autores, entre eles a recorrente, tenha causado a esta dgum
tipo de congrangimento fora do comum, ou implicado Situacéo vexadria, exposicdo ao
ridiculo. Peo contrario, observa-se que apenas foi divulgada, embora sem as devidas

autorizac&o e contraprestacao, " obra artistica de amplo conhecimento publico™ (fl. 270).
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Muito embora o dano mord n&o precise ser en's mesmo provado, pois esta
inreipsa, "deve-se, Ssm, comprovar o fato que gerou a dor, o sofrimento, sentimentos
intimos que o ensggam” (AgRg no Ag 356.447/RJ, Rd. Min. CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, DJde 11/6/2001). Td fato n&o ficou comprovado.

Por isso € que fol declarado incidente no caso a SImula STJ/7.

12.- Agora a especidissma questdo trazida por estes autos, consstente em
gue, em outro processo, que andou e terminou antes do guizamento do presente, trangtando
em julgado no proprio Tribund de Jusica do Estado do Rio de Janeiro, haverem outras
integrantes do mesmo conjunto de artistas obtido julgamento, relativamente a0 mesmo' fato,
com a condenacdo da Ré a indenizacdo por dano mord, que, nestes autos, ndo foi

reconhecido.

Com efdto, modram os autos que as autoras REGINA MARIA
RODRIGUES CHA VES e SANDRA CRISTINA MARZULO PERA moveram acéo de
indenizacéo que fal julgada procedente da seguinte forma (fls. 23/34):

"Julgo procedentes os pedidos e declaro inexistente qualquer relacdo
juridica entre as partes, que justifique a utilizacdo para ( ... ) de
interpretacdo e ou para a inclusdo da obra "O Shopping Show" no
produto e-Collection Frenéticas', e condeno a ré a indenizar as autoras
com uma quantia equivalente a dez vezes 0 que perceberam as autoras pela
fiXacdo do fonograma "O Shopping Show", e, como danos morais, a
guantia correspondente a 50 salarios minimos, vigentes a época do
pagamento, para cada autora, acrescida de juros de mora de 0,55 ao més,
a partir de abril/O 1" (fls. 190). A Sentenca foi integralmente confirmada
por Acérdao da 18" Camara Civel- Apel. Civel 2003.001.07289, Rel. Des
FERDINALDO NASCIMENTO - fls. 27/34, rejeitados Embargos de
Declaracao).

Duas outras integrantes do mesmo conjunto, contudo, EDIR SILVA DE
CASTRO e DULCILENE DE MORAIS, segundo informacZo da Recorrida, néo contrariada
pea Recorrente (fls 316), tiveram negada a indenizagdo por dano mord (Proc.
2004.001.114.536-1 e Ac. 2007.001.25601 - Informacéo, fls 316)

N&o se sabe, peos autos, 0 que teria ocorrido relativamente a uma sexta e
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Uitima integrante do Conjunto, ou sgja, ignora-se se moveu, ou hao, acdo rdaivamente ao

mesmo fato.

Assim, em um processo, redivo a duas integrantes do conjunto, fol deferida
indenizacgo também por violaggo a direito mord, a0 passo que em dois Outros processos,

relativos a trés outras integrantes, néo foi reconhecido esse direito.

A Stuacéo pode, redmente, causar perplexidade em observacéo superficad
do fendmeno juridico-processud, vindo, em regra, 0 imagin&io de tratar-se de Stuacéo,
permita-se a expressao a técnica, de uso de dois pesos e duas medidas, mas, arigor, nadatem
de extreordinaia e, a0 contrario, € mas que ocorrente diante da submissfo de casos a
julgamento, por intermédio de processos diferentes e indegpendentes, nos quais ha ocorréncias
e vidsstudes que levam, efdivamente, os casos a desfechos diversos - néo raro, aé, mas
gritantemente diversos, como a da procedéncia de dgumes acBes e a improcedéncia de
outras, ligadas a0 mesmo fato.

A diversdade deriva, por exemplo, das condigdes do guizamento e
contrariedade, cujas diferencas se agravam em casos patrocinados por diferentes Advogados,
seguindo-se a diferenca de ocorréncias em cada processo, como a reveia que ocorreu nNo
processo em que houve a condenacdo por infringénda a direito mord e néo ocorreu neste
processo - e, por fim, o diferente enfoque pela sentenca, a liberdade jurisdiciond de diferentes

julgadores em primeiro grau ou em grau de recurso.

A verdade é que todas a integrantes podiam haver ingressado com um so
processo, mas preferiram agir separadamente, aorindo a posshilidede de julgamentos
diversos, aparentemente contraditorios, mes que nada tém de edranhavels, apenas se
diversficando de acordo com as ocorréncias processuals de cada um - e sampre se
lembrando que é garantia fundamentd da sociedade ndo se poder submeter a liberdade de
julgamento a coacdo de julgar em sentido diverso do da conviccdo do érgdo jurisdiciond,

representado pel os magistrados que auam em cada processo.
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Atente-se a que, pelas pecas dos outros autos trazidas a este processo,
vé-se que ndo houve nenhum fundamentacéo no sentido do direito a indenizagéo por ofensaa
direto mord de autor, tendo a sentenga, a0 contraio, mantida, ssem comentarios, pelo
Acordéo, puramente induido a verba no digpostivo de condenaco (fls 34, transcricdo no
item 13, supra).

Vé-se, pois, que, do faio de em um processo, ter Sdo reconhecido direito
mord em prol das autoras, deixando, a ré, trandtar em julgado esse julgamento (e ndo se
tendo noticda de exigéncda de dgum indrumento juridico de revisio de condenacéo
determinada a maor) ndo se segue o dirdto da ora Recorrente de obter o mesmo
reconhecimento de infringénda a direito mord, cuja configuracdo, como se viu acima, é
absolutamente inexigente No caso.

13.- Em um ponto, contudo, deve ser provido o presente Recurso Especid.
E que, redmente, é necessario deixar claro que a autora tem direito a atudizacso do vaor "que
sarvird de parametro do quantum indenizetrio desde a data inidd daguele vdor”, igo €, desde
0 ano de 1981 (fls 308).

O julgado, como esta, poderia levar ainterpretacéo ofendva ao disposto no
art. 1°, 8 2°, dalLd 6899 (fls 307).

14.- Pdo exposto, d&se provimento em parte a0 Agravo Regimentd: @)
mantendo o julgado no tocante a excdusdo de indenizacgo por direito mord; b) determinando a

correcdo do vaor-base de cdculo, naformado nimero anterior (n. 13, supra).

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0118808-1 REsp 1062222 / RJ

Numeros Origem: 132432007 172322007 200300107289 20050010854068 200700131626 200713517232
200713713243 200800055374

EM MESA JULGADO: 18/05/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA LiDIA MARTUSCELLI
ADVOGADO . GISELEVALLE DE CARVALHO EOUTRO(S)
RECORRIDO : WARNER MUSIC BRASIL LTDA
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE SOUZA MORAESEOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA LIDIA MARTUSCELLI

ADVOGADO : GISELEVALLE DE CARVALHO EOUTRO(S)

AGRAVADO : WARNER MUSIC BRASIL LTDA

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE SOUZA MORAESEOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:
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A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Vasco Dela Giustina (Desembargador
convocado do TJRS), Paulo Furtado (Desembargador convocado do TJBA), Nancy Andrighi e
Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de maio de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



