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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.034.332 - SP (2016/0322062-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . ATALIBA THEODORO DE FREITAS - ESPOLIO
REPR. POR : ELVIO ORLEY DE SOUZA THEODORO DE FREITAS -
INVENTARIANTE
ADVOGADO : PEDRO LUIZ NAPOLITANO - SP093681
AGRAVADO : FABIO MARZOLLA FILHO
AGRAVADO . CRISTIANE MONIQUE AFFONSO SANTOS MARZOLLA
ADVOGADO : JOSE ERNESTO DE MATTOS LOURENCO - SP036177
INTERES. . DALVA GROFF DE FREITAS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIROS. 1.
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. 2.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. 3. PENHORA SOBRE
IMOVEL. AUSENCIA DE REGISTRO DO CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA.
SUMULA 84/STJ. COMPROVACAO DA BOA-FE E DA AQUISICAO DO IMOVEL. SUMULA
7/STJ. 4. APLICACAO DA MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/1973.
EMBARGOS CONSIDERADOS PROTELATORIOS. MANUTENGAO DA SANGAO. 5. AGRAVO
DESPROVIDO.
1. Carece de interesse recursal a parte que tem sua pretensao acolhida.
2. Os embargos de declaracdo nao se prestam a rediscussdo de matéria devidamente
abordada e decidida no acorddo embargado, tampouco servem para discutir manifestacdes
relacionadas ao inconformismo das partes, afigurando-se evidente o intuito infringente da
presente insurgéncia, cujo objetivo ndo é suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢cao ou corrigir erro material, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.
3. Stmula n. 84 do STJ: "E admissivel a oposi¢cdo de embargos de terceiro fundados em
alegacdo de posse advinda do compromisso de compra e venda de imoével, ainda que
desprovido do registro.”
O Tribunal de origem, diante das provas apresentadas, consignou haver verossimilhanca das
alegacdes dos ora agravados, ante o instrumento particular colacionado e as declaragbes de
imposto de renda a Receita Federal no ano de 1998, estando cabalmente demonstrada a
boa-fé dos adquirentes. Inviavel modificar as conclusdes do acérdao recorrido, sob pena de
incidir a Sumula 7/STJ.
4. A multa foi aplicada de forma escorreita pelo Tribunal de origem, porguanto caracterizado
o manifesto caréater protelatorio dos segundos embargos de declaracéo, razdo pela qual se
impbe a manutengdo da multa aplicada com fulcro supracitado dispositivo legal.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de abril de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Fabio Marzolla Filho e outra opuseram embargos de terceiros a execucao
ajuizada por Ataliba Theodoro de Freitas - espolio, postulando a desconstituicdo da
penhora sobre imével adquirido pelos embargantes em 20/1/1997.

A Magistrada de primeiro grau julgou improcedentes os embargos. Interposta
apelacdo pelos embargantes, a Quarta Camara Extraordinaria de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S&o Paulo deu provimento ao apelo para julgar procedentes os

embargos e desconstituir a penhora efetuada sobre o imével.
O acordao esta assim ementado:

Apelacdo. Embargos de terceiro. Comprovagdo da realizagdo da
permuta de imdveis que, embora ndo tenha reconhecido firma do
instrumento particular, constou da declaracdo de rendas apresentada
a Receita Federal na época. Aplicacdo da Sumula de n°® 84, do E. STJ,
a amparar o direito dos embargantes.

Recurso provido

Opostos embargos de declaracdo em duas oportunidades, foram rejeitados,

com imposi¢éo de multa nos segundos aclaratorios.

Inconformado, o espdlio interpds recurso especial fundamentado nas alineas
a e ¢ do permissivo constitucional, apontando, além de dissidio jurisprudencial, violacao
aos arts. 131, 458, I, e 535, I, do CPC/1973.

Sustentou, em sintese, ter havido negativa de prestacdo jurisdicional por
parte do Tribunal de origem, bem como a existéncia de equivoco na apreciacéo das provas
colacionadas aos autos. Aduziu, ainda, a imprescindibilidade do registro para transferéncia

do imével.
Contrarrazdes as fls. 197-200 (e-STJ).

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso sob os fundamentos de néo ter

sido demonstrada a ofensa aos dispositivos legais e de incidir a Siumula 7/STJ.

Irresignados, 0s recorrentes apresentaram agravo refutando os Obices
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apontados pela Corte estadual.
Contraminuta ndo apresentada.

Por decisdo monocratica desta relatoria (e-STJ, fls. 292-297), conheceu-se
do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nesta extensao, negar-lhe

provimento, conforme se verifica da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIROS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
PENHORA SOBRE IMOVEL. AUSENCIA DE REGISTRO. SUMULA
84/STJ. COMPROVACAO DA BOA-FE E DA AQUISICAO DO BEM.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE
DO RECURSO ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Nas razdes do agravo interno (e-STJ, fls. 300-371), os insurgentes refutam
0s Obices apontados pela deliberacdo unipessoal e alegam a nulidade da decisdo de

inadmissibilidade do recurso especial.

Repisam, ainda, os fundamentos aduzidos nas razdes do apelo nobre
acerca da negativa de prestacdo jurisdicional, a existéncia de erro na apreciacdo das
provas, a necessidade de registro do contrato e o afastamento da multa aplicada nos
embargos de declaracao.

Sem impugnagéo.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Os argumentos trazidos pelos agravantes ndo sao capazes de modificar as

conclusdes da decisdo combatida.

Inicialmente, acerca da nulidade da decisdo proferida pela Presidéncia da
Secéo de Direito Privado do Tribunal a quo, a qual negou seguimento ao recurso especial,
constata-se a auséncia de interesse recursal, porquanto o0 agravo interposto contra a
aludida decisdo foi conhecido, tendo havido a andlise do recurso especial por esta

relatoria.

No que tange a negativa de prestacgéo jurisdicional, consoante assinalado na
decisdo agravada, os embargos de declaracdo possuem indole particular e
fundamentacdo vinculada, cujo objetivo € a declaracdo do verdadeiro sentido de uma
decisdo eivada de obscuridade, contradicdo ou omissao ou que contenha erro material
(art. 535 do CPC/1973 e art. 1.022 do CPC/2015), ndo possuindo natureza de efeito

modificativo.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022, 1, I
E Ill, DO CPC/2015. OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU
ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. PRINCIPIOS E NORMAS
CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO NA
INSTANCIA ESPECIAL. EMBARGOS REJEITADOS. CARATER
PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO

CPC/2015.
1. Os embargos de declarac¢ao, a teor das disposi¢des do art. 1.022, |,
I e lll, do CPC/2015, destinam-se, precipuamente, a esclarecer

obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo ou corrigir erro
material que porventura tenha ocorrido na deciséo judicial.

2. Pronuncia-se a inexisténcia dos pressupostos da via recursal
integrativa quando o acdrddo embargado ndo incide em nenhum dos
vicios previstos no art. 1.022 do CPC/2015 nem carece de
fundamentacéo por qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°,
do mesmo diploma.

3. Nao cabe, na estreita via da instancia especial, intervir em matéria
da competéncia do Supremo Tribunal Federal, ainda que para
prequestionar principios e normas constitucionais, sob pena de
contrariedade das rigidas atribui¢cdes jurisdicionais fixadas na Carta
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Magna.

4. Em face do carater manifestamente protelatério dos embargos,
aplica-se a multa de 2% (um por cento) prevista no art. 1.026, § 2°, do
CPC/2015, que devera incidir sobre o valor da causa atualizado.

5. Embargos de declaracdo rejeitados com a imposicdo de multa.
(EDcl nos EDcl no REsp 1428903/PE, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe
25/08/2016)

Assim, na hipotese dos autos verifica-se que o Tribunal de origem analisou
todas as questdes suscitadas pelas partes de forma clara e fundamentada, notadamente
acerca da validade das provas produzidas nos autos e da possibilidade da oposicao de
embargos de terceiro ainda que ndo haja registro da transferéncia do imdvel,
verificando-se, na verdade, a pretensdo da parte em rever as conclusdes do aresto

combatido.

Quanto ao meérito, oportuno assinalar que a jurisprudéncia desta Corte
Superior possui entendimento sedimentado no Enunciado n. 84 da Sumula de sua
jurisprudéncia no sentido de que "é admissivel a oposicdo de embargos de terceiro
fundados em alegacéo de posse advinda do compromisso de comprava e venda de

imovel, ainda que desprovido do registro”.

Da analise do acorddo recorrido, verifica-se que o Tribunal a quo,
alinhando-se a jurisprudéncia desta Corte Superior, julgou procedentes os embargos de
terceiro para afastar a penhora sobre o imovel de propriedade dos embargantes, pois,
diante das provas apresentadas, extrai-se a verossimilhanca das alegacdes, ante o
instrumento particular colacionado e as declaragcbes de imposto de renda a Receita

Federal no ano de 1998, estando cabalmente demonstrada a boa-fé dos adquirentes.

Confira-se o0 seguinte trecho do acérdao recorrido que bem esclarece a

situacao dos autos:

Nesse contexto, extrai-se a verossimilhanca das alegacdes em razéo
do instrumento particular trazido pelos apelantes (fls. 10/13), bem
como das declaracdes de rendas apresentadas a Receita Federal no
ano de 1998 as fls. 17/27, antes, portanto, da angularizacdo da
relacdo processual no bojo da execucao.

Eventual simulacdo contratual praticada antes da citacdo do
executado pode configurar fraude contra credores, que somente pode
ser reconhecida em acédo auténoma.

E a acéo pauliana a via adequada para a anula¢do do negdcio juridico
dito simulado.
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O fato de néo ter sido levado ao registro o compromisso e assim nao
terem os embargantes direitos reais sobre ele, ndo os impedem de
pleitear a exclusdo do bem da execucgdo, se provada a alienacéo e
sua boa-fé, como ocorre no presente caso.

Havendo confronto entre a boa-fé de terceiro que adquiriu bem livre e
desembaracado de quaisquer 6nus e boa-fé do credor, que contratou
confiando no patriménio que garantia seu crédito, evidente que se
deve preservar a daquela, conferindo estabilidade as relagfes sociais.
Por isso, incumbia ao espdélio apelado fazer prova cabal de ma-fé dos
terceiros adquirentes, de que ndo se cogitou nos autos.

Como se vé, o conjunto probatério colhido é seguro para autorizar a
procedéncia dos embargos porque nao existia henhum 6nus sobre o
imovel quando da realizagédo da permuta.

Desse modo, verifica-se que a Corte estadual decidiu a questdo apos
acurada analise do acervo probatorio carreado aos autos, sendo inviavel infirmar tais

conclusdes nesta instancia extraordinaria, sob pena incidéncia do ébice da Sumula 7/STJ.
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE TERCEIRO. POSSE DO
IMOVEL. LEGITIMIDADE. BOA FE DOS ADQUIRENTES
RECONHECIDA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 07/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no AREsp 825011/SP, Rel. Min.
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 03/05/2016,
DJe 10/05/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS
DE TERCEIRO EXTINTOS SEM JULGAMENTO DO MERITO POR
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE PROCESSUAL -
IMPUTACAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA AO EMBARGADO -
DECISAO MONOCRATICA MANTENDO A INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL - INSURGENCIA DO EMBARGADO.

1. "N&o se aplica a Sumula n° 303 da Corte naqueles casos em que 0
exeqiente enfrenta as impugnacdes do terceiro embargante,
desafiando o préprio mérito dos embargos." (REsp 777393/DF, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, CORTE ESPECIAL,
julgado em 19/10/2005, DJ 12/06/2006, p. 406)

2. Nos termos da Sumula 84/STJ, "E admissivel a oposicdo de
embargos de terceiro fundados em alegacdo de posse advinda do
compromisso de compra e venda de imovel, ainda que desprovido do
registro".

3. Inviavel conhecer o recurso especial por dissidio jurisprudencial
guando nao demonstrada a similitude fatica entre o acérdao recorrido
e o0s paradigmas apresentados. Incidéncia da Sumula 7/STJ.
Precedentes.
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4. Agravo regimental desprovido. (Agint no Ag 1314374/PR, Rel. Min.
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 04/10/2016, DJe 10/10/2016)

Oportuno assinalar, também, que os principios da livre admissibilidade da

prova e da persuasdo racional, nos termos do art. 130 do Cdédigo de Processo Civil,

bY

autorizam o julgador a apreciar as provas nhecessarias a solugcdo da controvérsia,
determinando a producado das imprescindiveis e o indeferimento daquelas que considerar

desnecessarias ou meramente protelatorias.

Ora, a producdo probatéria se destina ao convencimento do julgador e,
sendo assim, pode o juiz rejeitar a producdo de determinadas provas, em virtude da

irrelevancia para a formacao de sua convicgao.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ISS. PRESTACAO DE SERVICO.
FUMIGACAO. CONGENERES. INTERPRETACAO EXTENSIVA DA
LISTA ANEXA A LC 116/2003 E A LEI MUNICIPAL 1.054/2003.
PREVISAO EM LEI LOCAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E
280/STF.

[..] . Os arts. 130 e 131 do CPC consagram o principio do livre
convencimento motivado, segundo o qual o Juiz é livre para apreciar
as provas produzidas, bem como para decidir quanto a necessidade
ou nao da producédo das que forem requeridas pelas partes, podendo,
motivadamente, indeferir as diligéncias que reputar indteis ou
protelatorias.

lll. Nao ha falar em cerceamento de defesa, quando o julgador
considera desnecessaria a producao de prova, mediante a existéncia,
nos autos, de elementos suficientes para a formacdo de seu
convencimento.

[...] VII. Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 118.207/SP,
Relatora a Ministra ASSUSETE MAGALHAES, DJe de 23/9/2014)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES
RECURSAIS. PRESCRIQAO. INTERRUP(;AO. PARCELAMENTO.
DESTINATARIO DA PROVA. JUIZ. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
[...] 2. Cabe ao juiz, o destinatario final da prova, em sintonia com o
sistema de persuasdo racional adotado pelo CPC, dirigir a instrucao
probatéria e determinar a producdo das provas que considerar
necessarias a formacao do seu convencimento.
[...] Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 533.843/MG,
Relator o Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe de 1/9/2014)

Dessa maneira, infirmar o entendimento alcancado pelo acordao recorrido
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com base nos elementos de convicgdo juntados aos autos, esbarraria, novamente, no

enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.
A proposito, guardadas as devidas particularidades:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO, NOS QUAIS DECRETADA,
DE OFICIO, A NULIDADE DE DECISAO INTERLOCUTORIA QUE
DETERMINARA A REALIZACAO DE PERICIA CONTABIL PARA
AFERI(;AO DO VALOR EXECUTADO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO AGRAVO, MANTIDA A INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA COMPANHIA TELEFONICA.
1. Alegada imprescindibilidade de produc¢do de pericia contabil para
afericdo de excesso de execugdo. Acoérdao estadual considerando
desnecesséria a pericia, ante a suficiéncia da elaboracéo de calculo
contabil com base nos critérios explicitados na fase de conhecimento,
a luz da sistematica prevista no artigo 475-B do CPC (liquidacao por
memdria do célculo). Impossibilidade de reexame do acervo
fatico-probatdrio dos autos no ambito do julgamento de recurso
especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 315.330/SC,
Relator o Ministro MARCO BUZZI, DJe de 19/12/2014)

Por fim, relativamente & aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo
anico, do CPC/1973, verifica-se, da analise dos autos, que essa sancéo fora aplicada tédo
somente em razdo da oposicdo dos segundos embargos, que abordavam a mesma
matéria dos primeiros aclaratérios, tendo sido estes devidamente analisados pelo Tribunal

local.

Como visto, a multa foi aplicada de forma escorreita pelo Tribunal de origem,
porquanto caracterizado o manifesto carater protelatério dos embargos de declaragéo,
razdo pela qual se impde a manutengdo da multa aplicada com fulcro supracitado

dispositivo legal.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. HONORARIOS  ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. LEI
DE INTRODUCAO AO CODIGO CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO NO AMBITO DO APELO EXCEPCIONAL. EMBARGOS
DECLARATORIOS PROTELATORIOS. MULTA. APLICABILIDADE.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.

1. Inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC, quando o aco6rdao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
guestdes essenciais ao julgamento da lide.
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2. Os principios contidos na Lei de Introducdo ao Codigo Civil, por
terem assumido contornos nitidamente constitucionais, ndo podem ser
objeto de recurso especial, sob pena de, se analisados nessa via,
ferirrse a esfera de distribuicdo de competéncia jurisdicional
estabelecida pela Constituicao Federal.

3. Manifesto o carater protelatorio dos embargos de declaragéo, é de
rigor a aplicacédo, com fulcro no art. 538, paragrafo unico, do CPC, de
multa de 1% sobre o valor atualizado da causa.

4. N&o restou demonstrada a divergéncia jurisprudencial na forma
prevista no art. 541 do CPC, c/c o art. 255 do RISTJ, pois ndo ha
similitude fatica entre os acérdéos confrontados.

5. A mera transcricdo de ementas ndo satisfaz as exigéncias para a
demonstracdo do dissidio jurisprudencial (art. 105, Ill, c, da CF), que
pressupde ainda a indicacdo do dispositivo de lei federal sobre o qual
repousa. 6. Ndo apresentacdo pela parte agravante de argumentos
novos capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo
agravada.

7. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp
1457556/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 11/04/2016)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0322062-0 AREsp 1.034.332/
SP

Numeros Origem: 03018137720098260000 1585632009 20091585635 3018137720098260000 994093018135
PAUTA: 25/04/2017 JULGADO: 25/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ATALIBA THEODORO DE FREITAS- ESPOLIO
REPR. POR . ELVIOORLEY DE SOUZA THEODORO DE FREITAS- INVENTARIANTE
ADVOGADO . PEDRO LUIZ NAPOLITANO - SP093681
AGRAVADO . FABIOMARZOLLA FILHO
AGRAVADO . CRISTIANE MONIQUE AFFONSO SANTOS MARZOLLA
ADVOGADO : JOSE ERNESTO DE MATTOS LOURENCO - SP036177
INTERES. . DALVA GROFFDE FREITAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Troca ou Permuta

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ATALIBA THEODORO DE FREITAS- ESPOLIO
REPR. POR : ELVIOORLEY DE SOUZA THEODORO DE FREITAS- INVENTARIANTE
ADVOGADO : PEDRO LUIZ NAPOLITANO - SP093681
AGRAVADO : FABIOMARZOLLA FILHO
AGRAVADO . CRISTIANE MONIQUE AFFONSO SANTOS MARZOLLA
ADVOGADO : JOSE ERNESTODE MATTOS LOURENCO - SP036177
INTERES. : DALVA GROFF DE FREITAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Bdas Cueva votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



