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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°991.673 - DF (2016/0257483-6)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
. ADRIANO JERONIMO DOS SANTOS - DF022801
. PREVINORTE - FUNDACAO DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
: ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811
GUSTAVO PERSCH HOLZBACH E OUTRO(S) - DF021403
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que a agravante
cometeu ato atentatério a dignidade da justica. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado
em recurso especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 02 de maio de 2017 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 1.516/1.519), interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega (e-STJ fl. 1.158):

Todavia, 0 recorrente pede venia para considerar que nao ha que se falar em
incidéncia do enunciado de Simula 7 do STJ, eis que, na verdade, para infirmar os
fundamentos do v. Acérdao recorrido, ndo se faz necessario reexame de fatos e
provas, mas sim de realizar correta valoragdo dos fundamentos utilizados pelo
Tribunal a quo para imputar ao recorrente a pratica de ato atentatério a dignidade
da justica.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocrética, ou a apreciacao
do agravo pelo Colegiado.

A agravada apresentou contrarrazdes (e-STJ fls. 1.523/1.526).
E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece acolhida.

A agravante nédo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 1.510/1.512):

Trata-se de agravo nos proprios autos (art. 1.042 do CPC/2015) interposto contra

decisdo que negou seguimento a recurso especial sob o fundamento de incidéncia

da Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls. 1.468/1.470).

O acordéo recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 1.382):
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. INTIMACAO DA
AGRAVADA PARA INDICAR BENS A PENHORA, SOB PENA DE
RESPONDER POR ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA.
AUSENCIA DE INDICACAO DE BENS. EXECUCAO QUE SE ARRASTA
POR MAIS DE DEZ (10) ANOS. APLICA(;AO DA MULTA PREVISTA NO
ART. 601, DO CPC. REDUCAO DA MULTA. RAZOABILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. Se, intimada para indicar bens & penhora, por
mais de uma vez, sob pena de responder por ato atentatério a dignidade
da Justica, a devedora ndo cumpre a ordem judicial, sequer
comparecendo ao processo para justificar sua inércia, deve responder
pela multa prevista no art. 601, do CPC. 2. Fixada a multa em dez por
cento (10%) sobre o valor atualizado do débito em execuc¢do, que se
arrasta desde 1999, com a reincidéncia do executado em descumprir
ordens judiciais, também nao deve ser provido o agravo quanto ao pedido
de reducao da pena pecuniaria (Inteligéncia do art. 601, caput, do CPC).
3. Agravo de instrumento néo provido."

Nas razbes do especial (e-STJ fls. 1.433/1.448), fundamentado no art. 105, I, "a",
da CF, a recorrente alegou ofensa aos arts. 600 e 601 do CPC/1973, sustentando
a inexisténcia de resisténcia injustificada ao andamento do processo, devendo ser
afastada a sancdo processual por ato atentatério a dignidade da justica, por
auséncia de ma-fé.

Apontou ainda afronta ao art. 884 do CC/2002, sustentando que aplicacdo de multa
de 10% sobre o valor do débito, por ato atentatdrio a dignidade da justica, gerara
enriquecimento sem causa da parte recorrida.

No agravo (e-STJ fls. 1.471/1.477), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

A recorrida ndo apresentou contraminuta (e-STJ fls. 1.481/1.489).

E o relatorio.

Decido.
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Quanto a discussao relativa aos arts. 600 e 601 do CPC/1973, o Tribunal de
origem, ao concluir que a recorrente praticou ato atentatdrio a dignidade da justica,
valeu-se da andlise dos elementos contidos nos autos, consoante se infere do
seguinte excerto (e-STJ fl. 1.385):
"No caso dos autos, desde o ano de 1999, verificam-se esfor¢cos do
exequente a fim de efetivar seu crédito (fls. 222, 256, 698, 1073, 1078,
1229, 1245), sem éxito. Por outro lado, apesar de o executado, ora
agravante, ser instado, por vérias vezes, a indicar bens a penhora, ele
permaneceu inerte.
De fato, o agravante apenas se manifestou quanto aos obstaculos a
efetivacdo da penhora, ora para informar sobre a incorporacéo e alienagéo
de imoéveis (fls. 313/314), ora para pleitear o reconhecimento de
prescricdo (fls. 1083). No entanto, deixou de indicar bens, protelando a
execucao, que se arrasta desde o ano de 1999.
Além disso, determinada a intimacdo do agravante para indicar bens a
penhora, sob pena de responder por ato atentatério a dignidade da justica
(fls. 1103), o recorrente ndo cumpriu a ordem judicial. Sequer compareceu
ao processo para justificar sua inércia, afirmando, por exemplo, nao
possuir bens penhoraveis a indicar. Portanto, deve responder pela pena
preconizada no art. 601, do CPC, nos termos da decisdo proferida pelo
douto magistrado a quo. A esse respeito, transcrevem-se 0s seguintes
julgados, verbis:"

Para alterar tais fundamentos e reconhecer que ndo estdo presentes 0s requisitos
para aplicar a penalidade em questdo ou reduzir pena pecunidria, seria
imprescindivel o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é inviavel
em recurso especial, haja vista o teor das Sumula n. 7/STJ. Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGOCIO JURIDICO BANCARIO. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA
JUSTICA. MULTA. REEXAME.INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
IMPROVIMENTO.
1. O reexame dos elementos que deram ensejo a aplicagdo da multa por
ato atentatério a dignidade da justica recai em necessério revolvimento
fatico-probatério da lide, o que contraria o disposto na Sumula n° 7 desta
Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp n. 278.679/RS, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 21/5/2013, DJe 29/5/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAUTELAR. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. ADVERTENCIA ATO
ATENTATORIO DIGNIDADE DA JUSTICA. ANALISE QUE DEMANDA
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A conclusdo do Tribunal de origem, acerca da existéncia ou ndo do
elemento subjetivo necesséario a caracterizacdo dos atos atentatério a
dignidade da de justica, decorreu da incursdo no conteddo
fatico-probatorio dos autos. Rever os fundamentos do acdrddo recorrido
importaria necessariamente no reexame de provas, o que é defeso nesta
fase recursal ante o 6bice da Sumula 7 deste Superior Tribunal.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 10.777/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
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QUARTA TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 16/09/2011.)

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO agravo.
Publique-se e intimem-se.

Inafastavel a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

Com efeito, o Tribunal de origem entendeu que a ora agravante, instada por
varias vezes a indicar bens a penhora, permaneceu inerte. Além disso, apos ser advertida
da possibilidade de responder por ato atentatério a dignidade da justica, ainda assim néo
cumpriu a ordem judicial, sequer comparecendo ao processo para justificar sua inércia, de
modo que deve responder pela pena do art. 601 do CPC/1973.

Para decidir de modo contrario, acolhendo a pretenséo recursal, necessario
seria o revolvimento do contexto fatico dos autos, o que é vedado no ambito do especial.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADO : ADRIANO JERONIMO DOS SANTOS - DF022801
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADO : ADRIANO JERONIMO DOS SANTOS - DF022801

AGRAVADO : PREVINORTE - FUNDACAO DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADVOGADOS : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

GUSTAVO PERSCH HOLZBACH E OUTRO(S) - DF021403

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Fdipe Salom&o, Raul Araljo e Maria Isabel Gdlotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



