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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 371.362 - MS (2016/0243330-2)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADO

IMPETRADO

PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: MARCOS ALEXANDRE DIAS DE MELO (PRESO)
: HERICKSON VINICIOS DE CARVALHO MARTINS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAC;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedente.

2. Todavia, o0 alegado constrangimento ilegal ser4 analisado para
a verificacdo da eventual possibilidade de atuacéo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ELEVADA COM FUNDAMENTO NA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. CIRCUNSTANCIA UTILIZADA NA TERCEIRA
FASE DA PENA ALIADA A OUTROS ELEMENTOS DE PROVA.
PRETENDIDA APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO
ARTIGO 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. INEXISTENCIA DE BIS IN
IDEM. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS
EM LEL

1. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 666.334/AM, sob
0 regime da repercussao geral, firmou o entendimento de que a
natureza e a quantidade de droga apreendida com o acusado de
trafico de drogas devem ser levadas em consideracdo apenas
em uma das fases da dosimetria, sob pena de indevido bis in
idem, cabendo ao magistrado decidir em que momento as
utilizara.

2. Na espécie, a autoridade registrou que a confissdo dos réus
acerca da narcotraficancia e as circunstancias da prisdo, que
envolviam a coordenacéo e responsabilidade pelo transporte de
elevada quantidade do estupefaciente apreendido - mais de 1
tonelada de maconha -, demonstrariam que 0s pacientes se
dedicavam a atividades criminosas e integravam organizacao
criminosa, fundamento que se revela idoneo para afastar a causa
de diminuicdo prevista no 8§ 4° do artigo 33 da Lei de Drogas.
Precedentes.

3. Mantida a reprimenda imposta e, tendo em vista a consideravel
guantidade de entorpecente apreendido, utilizada, inclusive, para
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afastar a aplicacdo da causa especial de diminuicdo da Lei de
Drogas, € inviavel a substituicdo da sancao reclusiva por restritiva
de direitos, bem como o estabelecimento de regime diverso do
fechado para o resgate inicial, haja vista o ndo preenchimento dos
requisitos objetivos previstos nos artigos 44 e 33, § 2° e § 3°,
ambos do Codigo Penal e 42 da Lei n. 11.343/06.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 371.362 - MS (2016/0243330-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : MARCOS ALEXANDRE DIAS DE MELO (PRESO)

PACIENTE : HERICKSON VINICIOS DE CARVALHO MARTINS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus impetrado em favor de MARCOS ALEXANDRE DIAS DE MELO e
HERICKSON VINICIOS DE CARVALHO MARTINS contra acérddo proferido pela 22
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado Do Mato Grosso do Sul, que deu
parcial provimento a Apelacdo n. 0012714-54.2015.8.12.0002, redimensionando as
penas para 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias e 7 (sete) anos de recluséo,
em regime inicial fechado, e ao pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) e 700
(setecentos) dias-multa, pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, c/c com o art.
40, inciso V, ambos da Lei n. 11.343/06.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao
argumento de que seria devida a aplicacado da causa de diminuicdo especial do art. 33,
8§ 4° da Lei de Drogas, ndo podendo a quantidade dos entorpecentes apreendidos

mitigar a aplicacdo da benesse.

Defende que o volume de droga deveria ser sopesado apenas em uma

das fases da dosimetria, sob pena de se incorrer no vedado bis in idem.

Alega que, acolhidos os pleitos anteriores, o carater hediondo do delito
seria insuficiente para o estabelecimento de regime inicial mais gravoso, tendo em vista

as circunstancias do caso concreto.

Afirma que a pena privativa de liberdade deveria ser convertida em

restritiva de direitos, porquanto preenchidos os requisitos legais do art. 44 do CP.

Requer a concessédo da ordem constitucional para que seja aplicada a

causa de diminuicdo do art. 33, 8§ 4° da Lei de Drogas, alterado o modo prisional e
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substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
Informac0bes prestadas.

O Ministério Publico Federal opinou pela extincdo do processo sem

resolucao de meérito ou pela denegacao.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 371.362 - MS (2016/0243330-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre atestar a inadequacao da via eleita para a insurgéncia contra 0 ato apontado
como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, nos
termos do artigo 105 da Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de

Justica.

A proposito:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO.  INADEQUACAO.TRAFICO DE  DROGAS.
CUMPRIMENTO INICIAL EM REGIME FECHADO. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTO INIDONEO. SUMULA
444/STJ. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA
ORDEM, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e o0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacéo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se o0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a
justificar a concesséao da ordem, de oficio.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para restabelecer o regime aberto para o inicio do cumprimento
da pena reclusiva e substituir a pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, nos termos da sentenca proferida no Juizo
de primeiro grau.

(HC 354.398/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 25/05/2016)

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a

verificacdo da eventual possibilidade de atuacao ex officio, nos termos do artigo 654, 8

2°, do Caodigo de Processo Penal.

Infere-se dos autos que os pacientes foram condenados a pena de 10
(dez) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de

1.050 (um mil e cinquenta) dias-multa, pela pratica do delito descrito no art. 33, caput,
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c.c art. 40, inciso V, ambos da Lei n. 11.343/06, porque:

"No dia 28 de outubro de 2015, aproximadamente as vinte e
duas horas, no patio da Churrascaria Queréncia, localizada
proxima do Trevo da Bandeira, na BR 463, nesta cidade,
Marcos Alexandre dias de Melo e Herickson Vinicios de
Carvalho transportavam 1.137 tabletes contendo 1.105
quilogramas de maconha, droga proscrita em todo o
territorio  nacional, com o intuito de posterior
comercializacdo." (e-STJ fl. 154)

Irresignada, a defesa interp6s recurso de apelacdo perante a Corte de
origem, a qual Ihe deu parcial provimento, para redimensionar as penas para 6 (seis)
anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias e 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial
fechado e pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) e 700 (setecentos) dias-multa,

mantido, no mais, o édito condenatdrio.

Busca-se neste writ o afastamento do alegado bis in idem, pois, segundo
defende o impetrante, a quantidade da droga apreendida (1.105 kg de maconha) teria
sido utilizada em momentos distintos da dosimetria, em descompasso com O

entendimento firmado no ambito deste Tribunal e da Suprema Corte.

Na hipétese, o Tribunal estadual fixou a pena-base acima do minimo legal,

conforme aresto proferido nos seguintes termos, a saber:

"Constata-se que foram consideradas negativas aos
apelantes as circunstancias judiciais da culpabilidade,
motivos, circunstancias e consequéncias do crime e, com
fulcro no art. 42 da Lei de Droga, com preponderancia sobre
as demais, a quantidade de droga (mais de 01 tonelada de
maconha).

Todas as circunstancias, com excecdo da quantidade de
droga, foram fundamentadas de forma inerente ao tipo
penal, ndo podendo ser consideradas negativas.

[...]

Diante da presenca de uma circunstancia judicial negativa
(quantidade de droga), reduzo a pena-base para 07 (sete)
anos de reclusédo e 700 (setecentos) dias-multa, montante
adequado, justo e suficiente para a prevencao e reprovagao
do delito." (e-STJ fl. 268 e 276/277 ).

No que tange a aplicacéo da causa especial de diminui¢éo do § 4°, do art.
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33 da Lei n. 11.343/06, a Corte de origem, em sede de apelacédo, negou a referida

benesse com a seguinte fundamentacéo, verbis:

"Com relacédo ao pedido de aplicacdo da minorante prevista
no art. 33, 8§ 4°, da Lei n. 11.343/06, verifica-se que 0S
apelantes sdo primarios e ndo registram antecedentes
criminais, contudo, diante da grande quantidade de droga
transportada e da dinamica do fato delituoso, conclui-se que
se dedicavam as atividades criminosas e integravam
organizacao criminosa.

Extrai-se que os apelantes Marcos e Herickson foram
contratados na cidade de Volta Redonda/RJ, onde residiam,
pelo valor de RS 2.000,00 (dois mil reais) cada, conduzindo
o veiculo GM Captiva, com placa falsa de Sdo Paulo
(produto de furto da cidade do Rio de Janeiro/RJ - fls.
160-167) até a cidade de Dourados/MS, onde
entregaram-no para desconhecidos e aguardaram por trés
dias até que este fosse devolvido pelo apelante Fernando e
o adolescente Paulo Henrique, que vieram de Amambai/MS
com a droga, a fim de ser transportada de volta para o Rio
de Janeiro, conforme confessaram na fase policial e
ratificaram as testemunhas policiais em juizo (fls. 21-22,
28-29, 33-34 e 212 - audiovisual).

Evidente que ninguém os contrataria para empreender
viagem tdo longa e transportar tamanha quantidade de
entorpecente, se nao lhes depositasse confianca e
acreditasse no sucesso da empreitada criminosa. Portanto,
incabivel a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado.”
(e-STI fls. 272/273).

Quanto ao ponto, sabe-se que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o
ARE 666.334/AM, sob o regime da repercussao geral, firmou o entendimento de que a
natureza e a quantidade de droga apreendida com o acusado de trafico devem ser
levadas em consideracdo apenas em uma das fases da dosimetria, sob pena de

indevido bis in idem, cabendo ao magistrado decidir em que momento as utilizara.

Confira-se, por oportuno, a ementa do julgado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO.
DOSIMETRIA DA PENA. QUANTIDADE DA DROGA.
CIRCUNSTANCIA CONSIDERADA TANTO NA PRIMEIRA
QUANTO NA TERCEIRA FASE. ART. 33, 84° DA LEI 11.343/06.
BIS IN IDEM CONFIGURADO. ILEGALIDADE. CONCESSAO
PARCIAL DA ORDEM. 1. Configura bis in idem a utilizacdo da

circunstancia atinente a quantidade da droga tanto para fins de
fixacdo da pena-base acima do minimo legal, quanto para definicao
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da fracéo relativa a causa de diminuicdo de pena, prevista no art.
33, 84° da Lei 11.343/06. 2. Concessao parcial da ordem de
habeas corpus para que a dosimetria da pena seja refeita em
obediéncia aos parametros legais.

(HC 101051, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/
Aco6rddo: Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em
01/09/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG
15-10-2015 PUBLIC 16-10-2015)

No caso dos autos, como visto, a quantidade do entorpecente foi
considerada no calculo da pena-base, tendo a Corte Estadual afastado a possibilidade
de incidéncia da benesse em questao utlizando o volume da droga aliado a outros
elementos constantes dos autos, de forma a evidenciar a dedicacdo dos pacientes a
atividade ilicita, ndo sendo possivel, portanto, a concessao da ordem quanto ao ponto,

tendo que em vista ser inexistente o bis in idem alegado.

Assim, embora a autoridade apontada como coatora tenha feito referéncia
a quantidade de entorpecente para negar a incidéncia do redutor em comento, 0 que
nao seria admissivel, nos termos do entendimento do Pretério Excelso, o certo é que
apontou outros elementos de prova constantes dos autos, como o fato de que 0s réus
foram contratados na cidade onde residiam para transportar a droga até o Rio de
Janeiro/RJ, o que teriam confessado em juizo, tendo sido pegos em flagrante na posse
de consideravel volume de estupefaciente, circunstancias que demonstrariam que se
dedicavam a atividade criminosa (e-STJ fls. 272/273), fundamento que se revela iddoneo

para afastar a causa de diminuicdo prevista no 8 4° do artigo 33 da Lei de Drogas.

Nessa esteira, confiram-se 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A SANGAO
CORPORAL TOTAL DE 5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO.
QUANTIDADE CONSIDERAVEL DA DROGA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NAO RECONHECIMENTO DO
TRAFICO PRIVILEGIADO. AUSENCIA DE BIS IN IDEM.
CIRCUNSTANCIAS QUE DENOTAM QUE O PACIENTE
DEDICA-SE A ATIVIDADE CRIMINOSA. (...) HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao
recurso proéprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que
preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, visto
permitir a concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
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ilegalidade.

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, na fixacdo
da pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto
Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente,
a personalidade e a conduta social do agente. No caso, a
pena-base foi fixada acima do minimo legal em razdo da
guantidade e da natureza do entorpecente apreendido.

- Ndo h4 bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a pena-base
acima do minimo em razéo da quantidade e natureza da droga
apreendida e afasta o redutor do art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo do paciente a atividade
criminosa, que restou evidenciada pela quantidade e
nocividade da droga apreendida (109 porcdes de cocaina e 106
porcdes de crack) e pelas circunstancias em que ocorreram 0
delito.

(...)

- Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 320.176/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 13/04/2016)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. VIA
INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. NATUREZA E QUANTIDADE DE ENTORPECENTES.
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, §
4°, DA LEI N. 11.343/2006. INOCORRENCIA. PRATICA DE
ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME INICIAL  FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

(...)

4. Hipétese em que o Tribunal de origem justificou o quantum de
exasperacdo da pena-base, em razdo da quantidade e da
natureza das drogas apreendidas (30 buchas de maconha,
2,286kg de pasta base para cocaina, 599g de maconha, 18g de
farelo de crack e maconha, 28g de crack). Descabe falar em
flagrante constrangimento ilegal a ser sanado, porque a fixagédo
da fracao fundou-se em elementos concretos e dentro do critério
da discricionariedade vinculada do julgador.

5. Para a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, §
4° da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher
cumulativamente todos 0s requisitos legais, quais sejam, ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas nem integrar organizagdo criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 a 2/3, a depender das
circunstancias do caso concreto.

6. Quando a expressiva quantidade de droga encontrada em
poder do paciente é considerada para exasperar a
pena-base e afastar a aplicacdo do redutor previsto no 8§ 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/2006 por denotar que O réu se
dedicava as atividades criminosas, isso ndo significa que
tenha havido bis in idem na dosimetria penal, porquanto o
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paradigma pretoriano preocupou-se em evitar a dupla
valoracdo da quantidade de entorpecentes na exasperacao
da pena-base e no dimensionamento, na modulacdo ou na
definicdo do patamar daquela causa de diminuicdo, situacao
aqui nao verificada, ja que tal circunstancia nao serviu para
dosar o quantum de incidéncia da minorante, mas para deixar
de reconhecer a figura do trafico privilegiado.

7. No caso, o Tribunal a quo afastou a incidéncia da minorante
por entender que a paciente se dedicava a atividade criminosa,
diante da quantidade de drogas apreendidas e da confissdo de
gue realizava a traficancia ha 1 ano.

(...)

9. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 344.032/ES, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 15/03/2016)

Dessa forma, com a manutencao da reprimenda imposta aos pacientes
e, tendo em vista a grande quantidade de droga apreendida que teria sido utilizada,
inclusive, para afastar a aplicacdo da causa especial de diminuicdo prevista na Lei de
Drogas, € invidvel a substituicdo da sancéo reclusiva por restritiva de direitos, bem
como o estabelecimento de regime diverso do fechado para o resgate inicial, nos
termos dos arts. 44 e 33, 8 2° e § 3°, ambos do Codigo Penal e 42 da Lei n. 11.343/06.

Confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART.
33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA.
QUANTUM DE REDUCAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 33 E 44,
AMBOS DO CP. INOCORRENCIA. FIXACAO DE REGIME INICIAL
FECHADO. NEGATIVA DE SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME NEGATIVAS.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria,
fazer um cotejo fatico probatorio a fim de analisar a incidéncia de
eventuais causas de aumento e de diminuicdo de pena, e a
respectiva fracao a ser aplicada. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. A fixacdo do regime mais gravoso e a negativa de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos fundamentados nas circunstancias do crime
(quantidade consideravel do entorpecente apreendido - 481,5 g
de maconha) esta conforme a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 1013116/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
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ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe
09/02/2017)

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : MARCOSALEXANDRE DIAS DE MELO (PRESO)
PACIENTE : HERICKSON VINICIOS DE CARVALHO MARTINS (PRESO)
CORREU . FERNANDO GABRIEL VEIGA PORTILHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



