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EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZA(;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedente.

2. Todavia, o0 alegado constrangimento ilegal ser4 analisado para
a verificacdo da eventual possibilidade de atuacéo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cdédigo de Processo Penal.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ELEVADA COM FUNDAMENTO NA QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DA DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIA
TAMBEM UTILIZADA NA TERCEIRA FASE DA PENA PARA
AFASTAR A CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA LEI DE
DROGAS. BIS IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. REDUQAO DA
REPRIMENDA BASICA. APLICACAO DA MINORANTE DO § 4°
DO ARTIGO 33 DA LEI DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DESTE STJ.

1. Na fixacdo da pena-base de crimes previstos na Lei
11.343/2006 deve-se considerar, com preponderancia sobre o
previsto no artigo 59 do Cdadigo Penal, a natureza e a quantidade
da substancia entorpecente, a personalidade e a conduta social
do agente, consoante o disposto no artigo 42 do referido diploma
legal.

2. Ao interpretar o0 mencionado dispositivo, o Supremo Tribunal
Federal, ao julgar o ARE 666.334/AM, sob o regime da
repercussao geral, firmou o entendimento de que a natureza e a
guantidade de droga apreendida com o acusado de trafico de
drogas devem ser levadas em consideragéo apenas em uma das
fases da dosimetria, sob pena de indevido bis in idem, cabendo
ao magistrado decidir em que momento as utilizara.

3. No caso dos autos, a quantidade e a variedade das drogas
foram consideradas tanto na primeira quanto na terceira fases da
dosimetria, razéo pela qual se reduz a pena-base para 5 (cinco)
anos de recluséo e multa.

4. Na terceira etapa da dosimetria, considerando-se a quantidade
e a diversidade do estupefaciente apreendido, mantem-se 0
afastamento da minorante prevista no artigo 33, 8 4° da Lei de
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Drogas, uma vez que, nos termos da jurisprudéncia deste
Tribunal Superior, a gravidade concreta do crime o autoriza.
Precedentes desta Corte.

REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. DIVERSIDADE E NATUREZA  DOS
ESTUPEFACIENTES APREENDIDOS. POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, circunstancia
concreta relacionada a natureza e diversidade das drogas
apreendidas, é motivagdo suficiente a ensejar a fixagcdo de regime
mais gravoso, no caso, o fechado, ndo havendo ilegalidade a
sanar, no ponto.

REPRIMENDA RECLUSIVA. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. PENA DEFINITIVA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS. IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO
OBJETIVAMENTE INVIAVEL.

1. A substituicdo da sancéo reclusiva por restritivas de direito é
possivel quando encontram-se preenchidos o0s requisitos
subjetivo e objetivo previstos no art. 44, do Codigo Penal.

2. In casu, a pena foi mantida em patamar superior a quatro anos,
impedindo a conversao da reprimenda em restritiva de direitos,
por ndo restar atendido o requisito objetivo previsto no art. 44,
inciso |, do CP.

DETRACAO PENAL. COMPUTO DO TEMPO DA PRISAO
PROVISORIA PARA FIXACAO DO REGIME INICIAL. ART. 387, §
2°, DO CPP. QUESTAO NAO DISCUTIDA NO ARESTO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Ndo h& como se conhecer do mandamus no ponto em que
pretende a consideracdo do tempo de prisdo cautelar na fixacao
do regime inicial, nos termos do art. 387, § 2° do CPP, visto que
a questdo nao foi objeto de exame pelo Tribunal apontado como
coator, sob pena de indevida supresséao de instancia.

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a
fim de reduzir a reprimenda para 5 (cinco) anos de recluséo, e
multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 348.025 - SP (2016/0023129-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIEL BIDOLA DONADE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ERODIO HUNGRIA DOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de ERODIO HUNGRIA DOS
SANTOS contra acérdao proferido pela 8 Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, que negou provimento a Apelacdo n.
0016914-14.2014.8.26.0564, mantendo a sentenca que o condenou a pena de 5 (cinco)
anos de reclusédo, em regime inicial fechado, e multa, pela pratica do crime previsto no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao
argumento de gque o paciente faria jus a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de
pena prevista no 8§ 4°, do art. 33, da Lei n. 11.343/06, em seu grau maximo, haja vista
sua primariedade, a reduzida quantidade de entorpecente apreendida e a auséncia de
indicios que demonstrassem dedicacdo a atividade delituosa ou participacdo em

organizacao criminosa.

Alega que, dada o quantum de reprimenda imposta, seria cabivel o
abrandamento do modo prisional, nos termos do art. 33, do Cédigo Penal, ressaltando
gue ndo seria possivel a motivacdo na gravidade em abstrato do crime na fixacdo do
regime inicial, nos termos das Sumulas 718 e 719 do Suprema Corte.

Afirma que o paciente teria cumprido mais de 2/5 (dois quintos) da pena
em regime mais severo do que o determinado legalmente, razdo pela qual o0 modo
inicial de execucgéo deveria ser alterado para o aberto, nos termos do art. 387, § 2°, do
Cadigo de Processo Penal.

Defende que a pena privativa de liberdade deveria ser substituida por
restritivas de direitos, tendo em vista o preenchimento dos requisitos do art. 44, do

Cddigo Penal.

Requer a concesséao da ordem constitucional a fim de que seja aplicado o
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redutor do § 4°, art. 33, da Lei de Drogas, com o consequente redimensionamento da

pena, abrandamento do regime inicial e substituicdo da pena por restritivas de direitos.
A liminar foi indeferida.
Informagdes prestadas.

O MPF manifestou-se pelo ndo conhecimento da impetracdo e pelo envio

dos autos ao Tribunal estadual para que seja processado como revisao criminal.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 348.025 - SP (2016/0023129-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre atestar a inadequacao da via eleita para a insurgéncia contra 0 ato apontado
como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, nos
termos do artigo 105 da Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de

Justica.

A propdésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.
HOMICIDIO. SENTENGA DE PRONUNCIA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. PREJUIZO. INEXISTENCIA. ALEGACOES FINAIS.
PRESCINDIBILIDADE. INERCIA DA DEFESA, DEVIDAMENTE
INTIMADA PARA REALIZACAO DO ATO. ARTIGO 565 DO CPP.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 366.706/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 16/11/2016)

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacao ex officio, nos termos do artigo 654, 8
2°, do Cadigo de Processo Penal.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco)
anos de reclusdo, em regime inicial fechado e pagamento de 500 (quinhentos)

dias-multa, pela pratica do delito descrito no art. 33, caput, da Lei 11.343/06, porque:

"Consoante consta da exordial acusatéria, o ora apelante
Erodio teria sido surpreendido trazendo consigo e mantendo
em depdsito substéncias estupefacientes, para fins de
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tréfico: a) 225,13 gramas de maconha, sob a forma de 168
papelotes; b) 33,12 gramas de cocaina, sob a forma de 95
porcdes; c) 75,14 gramas de crack, sob a forma de 205
porgdes.” (e-STJ fls. 44/45)

Irresignada, a defesa interpOs recurso de apelagcdo perante a Corte de

origem, a qual, negou-lhe provimento, mantido o édito condenatorio.

No que se refere a almejada incidéncia da causa especial de diminuicdo
prevista no 8 4° do art. 33 da nova Lei de Drogas, observa-se que o Colegiado estadual
manteve o afastamento da benesse utilizando a quantidade e a variedade das drogas
apreendida (e-STJ fl. 47) como forma de concluir a dedica¢do do paciente a atividades

ilicitas, demonstrando o ndo preenchimento dos requisitos legais.

Contudo, da andlise dos autos, constata-se que a quantidade, variedade
das drogas apreendidas foram utilizadas em momentos distintos da dosimetria, em
descompasso com o entendimento firmado no ambito deste Tribunal e da Suprema
Corte, incidindo no vedado bis in idem.

Na hipétese, o Tribunal estadual manteve a pena-base acima do minimo,

como fixada na origem, utilizando o seguinte fundamento:

" A pena-base foi fixada em 06 anos de reclusdo, mais 600
dias-multa, em atendimento ao disposto no art. 59 do CP e
no art. 42 da Lei n. 11.343/06, que levou em consideracao
nao s6 a grande quantidade de entorpecente apreendido em
poder do réu, como também a sua variedade (maconha,
cocaina e crack), ndo comportando reducdo, como
pretende a i.defesa." (e-STJ fls. 47)

No que tange a aplicacdo da causa especial de diminuicdo do § 4°, do art.
33 da Lei n. 11.343/06, o Tribunal de origem manteve seu afastamento asseverando
que, verbis:

" Por dltimo, conquanto estejam presentes 0s requisitos da
primariedade, da auséncia de antecedentes e da nao
participacdo em organizacdes criminosas, o fato de a
apreensao ser referente a grande quantidade e variedade de
entorpecentes, incluindo crack, substancia das mais
nocivas a salde e de alto poder viciante, indicando que o
apelante faz do trafico o seu modo de vida, demonstra o ndo
preenchimento de outro requisito previsto em lei para
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incidéncia da reducdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/06, qual seja, a ndo dedicacdo a atividades ilicitas."
(e-STJIAl. 47)

Da andlise dos excertos supra, verifica-se que a quantidade e a variedade
das drogas foram utilizadas em momentos distintos, tanto para exasperar a pena-base
como para negar a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06, o
gue, nos termos da jurisprudéncia sedimentada no ambito deste Tribunal Superior ndo é

permitido, por configurar o indevido bis in idem.

Isso porque, convém observar, no que diz a aplicacéo da reprimenda de
piso, que este € o momento em que 0 juiz, dentro dos limites abstratamente previstos
pelo legislador, deve eleger, fundamentadamente, o quantum ideal de pena a ser
aplicada ao sentenciado, visando a prevencdo e a repressao do delito praticado,
guiando-se pelos fatores indicativos relacionados no caput do artigo 59 do Cdédigo

Penal.

Em se tratando de crime previsto na Lei de Drogas, como ocorre na
espécie, o juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no artigo
59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei
11.343/2006, verbis:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdadigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

Ao interpretar o mencionado dispositivo legal, o Supremo Tribunal Federal,
ao julgar o ARE 666.334/AM, sob o regime da repercussao geral, firmou o entendimento
de que a natureza e a quantidade de droga apreendida com o acusado de trafico de
drogas devem ser levadas em consideragéo apenas em uma das fases da dosimetria,
sob pena de indevido bis in idem, cabendo ao magistrado decidir em que momento as

utilizara.

Confira-se, por oportuno, a ementa do julgado:

Recurso extraordinario com agravo. Repercussao Geral. 2. Trafico
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de Drogas. 3. Valoracdo da natureza e da quantidade da droga
apreendida em apenas uma das fases do calculo da pena.
Vedacdo ao bis in idem. Precedentes. 4. Agravo conhecido e
recurso extraordinario provido para determinar ao Juizo da 32
VECUTE da Comarca de Manaus/AM que proceda a hova
dosimetria da pena. 5. Reafirmacdo de jurisprudéncia. (ARE
666334 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
03/04/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014 )

Assim, mostra-se necessario afastar o aumento procedido na pena-base,
reduzindo-a ao minimo legal - 5 (cinco) anos de reclusdo e multa -, mantendo-se,
contudo, o afastamento da causa de diminuicdo especial do art. 33, § 4° da Lei de
Drogas, em razdo da consideravel quantidade e variedade dos entorpecentes
apreendidos.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS INATACADOS. NAO OBSERVANCIA
DO COMANDO INSERTO NA SUMULA 182/STJ. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. PENA-BASE
FIXADA MUITO ACIMA DO MINIMO LEGAL PREVISTO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. PREPONDERANCIA.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.FUNDAMENTO
UTILIZADO NA PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA
DOSIMETRIA.EXISTENCIA DE BIS IN IDEM. RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Compete ao recorrente, nas raz6es do agravo, infirmar
especificamente todos os fundamentos expostos na decisdo que
inadmitiu o recurso especial. Correta a incidéncia da Sumula
182/STJ a hipbtese dos autos.

2. Congquanto, nos casos de trafico de drogas, inexista ilegalidade
na fixagdo da pena-base acima do minimo legal, quando
demonstrado o alto grau de reprovabilidade da conduta, decorrente
da expressiva quantidade ou da natureza da substancia
apreendida, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a fixacdo
da pena-base muito acima do seu minimo legal previsto, sem
justificativa idénea para o exacerbado acréscimo, ofende o principio
da individualizag&o da pena.

3. O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE
n.666.334/AM, reconheceu a repercussdo geral da matéria
referente & valoracdo da natureza e quantidade da droga na
dosimetria relativa ao delito de trafico de entorpecentes e,
reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qual
caracteriza bis in idem tal valoragdo tanto na primeira quanto na
terceira fase do calculo da pena.

4. Na espécie, as instancias ordinarias utilizaram a quantidade da
droga apreendida para, a um s6 tempo, elevar a pena-base muito
acima do minimo legal e afastar a aplicacdo da causa especial de
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diminuicho de pena prevista no 8 4° do art. 33 da Lei
n.11.343/2006, o que configura bis in idem e caracteriza o
constrangimento ilegal, apto a justificar a concessao da ordem de
oficio.

5. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio.
(AgRg no AREsp 885.085/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 27/06/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS.CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA. VALORAQAO NA PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE.
BIS IN IDEM. CARACTERIZAQAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A circunsténcia judicial referente & quantidade e variedade da
droga poderd incidir na primeira ou terceira fase da dosimetria da
pena, para exasperar a pena-base, afastar a aplicacdo da
minorante ou ainda para modular o nivel de reducdo da pena,
sempre de maneira ndo cumulativa" (AgRg no REsp 1.445.752/MS,
de Relatoria do Ministro Felix Fischer, DJe 06/11/2015).
Precedentes.

2. Na falta de outros elementos dos autos que indiqguem a
dedicacdo do agravado a atividades criminosas, a consideragao
exclusiva da quantidade de droga para o aumento da pena-base e
para impedir a aplicacdo da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, viola o principio do bis in idem.

3. Agravo regimental nao provido. (AgRg no REsp 1456993/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
10/03/2016, DJe 30/03/2016)

Procedendo-se a nova dosimetria, tem-se, na primeira etapa, a pena-base
fixada no minimo legal - 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, a
gual, torna-se definitiva, na segunda fase, em razao da sumula 231/STJ e, na terceira,

ante a auséncia de demais causas que a modifiquem.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
REDUCAO DA PENA-BASE. SUPRESSAO. INCIDENCIA DO
REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
REEXAME DE PROVAS. REGIME FECHADO. QUANTIDADE DE
DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]
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3. A aplicacdo da redutora prevista no art. 33, § 4° da Lei
n.11.343/06 depende do convencimento do Magistrado de que o
apenado, primario e de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades delituosas nem integre organizacao criminosa.

4. In casu, o entendimento registrado pela origem esta em
consonéancia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior
firmada no sentido de que a grande quantidade de drogas - 30
tabletes, totalizando 38 kg de maconha - em veiculo préprio, a
forma de acondicionamento e a confissdo de que ja teria sido
condenado por tréfico, revelando-se suficiente a afastar a
aplicacdo da redutora prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/06.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 364.263/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. CONDENACAO.DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART.
33, § 4°, DA LEI N.° 11.343/06. NAO INCIDENCIA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGAS. CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
SE DEDICAVA AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERIQAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
DEMAIS PLEITOS PREJUDICADOS. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
inviavel o seu conhecimento.

2. In casu, o Tribunal a quo valeu-se da expressiva quantidade
de droga apreendida (14.900 Kg de maconha com o paciente e
16.556 Kg de maconha com o corréu) para afastar a incidéncia
da minorante, por entender que o0 paciente se dedicava as
atividades criminosas.

Escorreito o afastamento da benesse, porquanto ndo
preenchidos os requisitos previstos no art. 33, § 4° da Lei n.°
11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade de
revolvimento do acervo fatico-probatdério, providéncia incabivel
na via estreita do habeas corpus.

3. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 373.329/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 15/12/2016)

Quanto a pretensa mitigacdo do regime inicial, conforme consignado no
acordao recorrido, a diversidade das drogas apreendidas, aliada a sua natureza nociva
(crack e cocaina), constituem motivacéo suficiente a ensejar a fixacdo de regime mais

gravoso (e-STJ fl. 48), no caso, o fechado, ndo havendo constrangimento ilegal a ser

sanado nesta via eleita.

Confira-se:
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. CONDENACAO NAO
SUPERIOR A 4 ANOS. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO MINIMO.
DIREITO AO SEMIABERTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A decisdo agravada deve ser mantida por seus
préprios fundamentos, porquanto, nos termos da
jurisprudéncia pacificado STJ, a natureza, a variedade e a
guantidade da substancia entorpecente constituem
fundamento iddéneo para justificar a imposicdo do regime
mais severo e para o indeferimento da substituicdo das
penas. Precedentes.

2. Embora vélido o fundamento para o recrudescimento do
regime prisional, ndo se justifica a imposicdo do regime inicial
fechado, ao réu primario, condenado a pena reclusiva nédo
superior a 4 anos cuja pena-base foi estabelecida no minimo legal.
Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 340.902/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 16/03/2017)

Em relacéo a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, ndo ha falar em constrangimento ilegal a ser sanado através da
via eleita, pois a pena restou estabelecida definitivamente em patamar superior a 4
(quatro) anos, pelo que inviavel a permuta, visto que ndo preenchido o requisito objetivo
exigido pelo art. 44 do CP.

Nesse norte, 0s seguintes precedentes, deste Superior Tribunal de

Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS E MAUS ANTECEDENTES.
FUNDAMENTOS IDONEOS. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MAUS ANTECEDENTES.
REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE. 5 ANOS E 8 MESES DE
RECLUSAO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. QUANTUM
SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- Inviavel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, porquanto o patamar da pena supera o
limite previsto no art. 44, inciso | do Cédigo Penal.

- Habeas corpus néo conhecido.

(HC 370.375/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe

27/10/2016)
No que se refere a detracdo do tempo em que permaneceu preso
provisoriamente, tal matéria ndo pode ser analisada por esta Corte Superior, em razao
da auséncia de apreciacdo do Tribunal estadual quanto a tese, sob pena de indevida

supressao de instancia.

Ante 0 exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se
conhece do writ, concedendo-se, contudo habeas corpus de oficio, nos termos do art.
654, 8§ 2° do CPP, a fim de reduzir a reprimenda para 5 (cinco) anos de reclusao, e
pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, mantidos os demais termos do acordao

impugnado.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



