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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.298 - SP (2015/0222198-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE . NOEMIA ROSA DOS SANTOS RUBERTI
AGRAVANTE : JOEL JOAO RUBERTI

ADVOGADO : EURO BENTO MACIEL E OUTRO(S) - SP024768
AGRAVADO : MUNICIPIO DE LARANJAL PAULISTA

ADVOGADQOS . ROSA MARIA TIVERON E OUTRO(S) - SP100675
VANDERLE!I RUIZ - SP126610
REINALDO COUTO - SP287907
EMENTA
ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLAC;AO AO ART. 535 DO CPC/73.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. ART. 460 DO
CPC/73. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. DISCUSSAO A RESPEITO DA COMPROVACAO DO
APOSSAMENTO ADMINISTRATIVO. ACORDAO ANCORADO
NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. E deficiente a argumentagdo do recurso especia em que a aegacio
de ofensa a0 art. 535 do CPC/73 se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acdrddo se fez omisso,
contraditério ou obscuro. Aplicase, na hipdtese, o 6bice da Simula
284/STF-.
2. A fundamentagdo deficiente do especial quanto a alegada violacdo ao
art. 535 do CPC/73 ndo permite, por consequéncia e per saltum,
ingressar no exame da alegada afronta a matéria normativa de fundo,
porquanto remanesce ausente o indigpensavel pregquestionamento.
3. O Tribund a quo, amparado no acervo probatério dos autos,
consignou que o alegado apossamento adminigtrativo do iméve particular
ndo restou comprovado, de modo que, para se chegar a concluséo
diversa, seria necessrio 0 reexame da matéria fética, providéncia
vedada em recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.
4. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr.
Minidro Relator.

Brasilia(DF), 27 de axil de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
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Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.298 - SP (2015/0222198-2)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : NOEMIA ROSA DOS SANTOS RUBERTI
AGRAVANTE : JOEL JOAO RUBERTI

ADVOGADO : EURO BENTO MACIEL E OUTRO(S) - SP024768
AGRAVADO : MUNICIPIO DE LARANJAL PAULISTA

ADVOGADOS : ROSA MARIA TIVERON EOUTRO(S) - SP100675
VANDERLE!I RUIZ - SP126610
REINALDO COUTO - SP287907

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por Jod Jodo Ruberti e Noémia Rosa dos Santos Ruberti, desafiando
decisdo que negou provimento ap agravo em recurso especia, sob os fundamentos de que: (1)
incide a SUmula 284/STF, por deficiéncia na fundamentacdo, na hipétese em que a alegacéo de
ofensa ao art. 535 do CPC/73 se faz de modo genérico, sem a demonstracdo exata dos pontos
pelos quais o0 acdrddo recorrido se fez omisso, contraditorio ou obscuro; (11) o Tribund de origem
N&0 se pronunciou sobre a matéria versada no art. 460 do CPC/73, apesar de indado a fazé-lo
por meio dos competentes embargos de declaracdo; e (111) aplica-se a Smula 7/STJ, quanto a
alegada ofensa aos arts. 131, 145 e 293, tendo em vista que para se chegar a conclusdo de que a
prova carreada aos autos foi ou ndo devidamente apreciada, necess&rio seria 0 reexame de
matéria fatico-probatéria. Ficou prgudicada, pelas mesmas razbes, a andise do dissidio

jurisprudencidl.

Inconformada, a parte agravante, em suas razdes, sustenta que: (1) ndo deve ser
gplicado o dbice previsto na Simula 284/STF, no que se refere a aegacdo de ofensa ao art. 535
do CPC/73, transcrevendo o trecho da peticdo em que a omisséo teria Sdo demonstrada e
ressaltando a necessidade de a assessoria "ser convidada a fazer um exame mais atento dos
autos que lhe sdo confiados, para ndo ir decidindo a trouxe-mouxe (...) pouco se
importando com o direito do jurisdicionado” (fl. 434); (I1) a matéria referente ao art. 460 do
CPC/73 foi objeto de prequestionamento; (111) a andise da controvérsia ndo requer o reexame de
fatos e de provas, e (IV) foram preenchidos os requisitos para a andise da divergéncia
jurisprudencia apontada.

Requer a reconsideracdo do decisum, ou a submissio do feito ao julgamento
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colegiado.
A parte agravada ndo apresentou impugnacéo (fl. 459).

E o rdatdrio.

Documento: 1597176 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 09/05/2017 Pagina 4de5



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A decisio
agravada foi assm fundamentada (fls. 419/421):

E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC/73 se faz de forma
genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais O
acordéo se fez omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na
hipétese, o 6bice da Simula 284 do STF. Nesse mesmo sentido séo
0S seguintes precedentes:. AgRg no REsp 1.084.998/SC, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12/3/2010;
AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp 972.559/RS,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de
9/3/2009.

No caso, o Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a
matéria versada no art. 460 do CPC/73, apesar de instado a fazé-lo
por meio dos competentes embargos de declaracdo. Nesse contexto,
pois, incide o Obice da Simula 211/STJ (*Inadmissivel recurso
especial quanto a questéo que, a despeito da oposicao de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”).

Quanto a alegada violagéo aos arts. 131, 145 e 293 do CPC/73,
colhem-se da fundamentagao os seguintes excertos (fls. 200/203):

2. Ao que se depreende de informacédo do perito, o
apossamento ilicito de parte do imoével dos autores estaria
comprovado a partir de prova técnica anterior, também por
ele realizada em procedimento judicial de retificacdo de area
entre as mesmas partes, em que se constatou a diferenca
dimensional entre o que consta do titulo aquisitivo contido na
matricula (fl.44) e o que de fato se apurou. Tal falta - ainda
segundo esclarecimento do perito - teria resultado na
"incorporacédo ao imovel do autor da rua que margeava O
terreno, descrita como Rua Projetada 01 na matricula 8.037
do CRI local” (fl. 99).

(...)

Acresga-se, para que divida ndo paire, que os autores
ndo demonstraram o0 apossamento administrativo ilicito,
notadamente porque o croqui juntado (fl. 11) limita-se a
tracar desenhos sem o minimo rigor técnico sem nenhum dado
fundado de apossamento de parte de imovel particular
matriculado na serventia imobiliaria, sendo claro intento deles
de se apossarem de via publica, o0 que € de todo inconcebivel,
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maxime, partindo de iniciativa de advogado e ex-assessor
juridico do Municipio.

Portanto, diante desse contexto, a alteracdo das conclusdes
adotadas pela Corte de origem, tal como colocada nas presentes
razoes recursais, de modo a se chegar a concluséo de que a prova
carreada aos autos ndo foi devidamente considerada, no caso,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, a teor do dbice previsto na Simula 7/STJ. A
proposito:

EMBARGOS DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL E ECONOMIA PROCESSUAL. ALEGADA
OMISSAO NA APRECIACAO DO ARTS 131 E 436 DO CPC.
NAO CONFIGURAGAO. INEXISTENCIA DE OUTRAS
NEGATIVA(;@ES EM NOME DA EMBARGANTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao ha se falar em omissdo quando a decisdo impugnada
trata expressamente da matéria.

2. Na via especial, a andlise da correta valoracéo da prova
encontra obice no enunciado da Simula 7/STJ.

3. O argumento da inexisténcia de outras negativacoes
demanda o revolvimento da matéria fatico probatéria.
Incidéncia da SUmula 7/STJ.

4. Recurso a que se nega provimento.

(EDcl no AREsp 298.100/MG, Rel. Ministro Luis Felipe
Saloméao, Quarta Turma, DJe 19/04/2013).

Fica prejudicada, pelas mesmas razfes, a analise do dissidio
jurisprudencial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Primeiramente, ndo tem raz8o a parte agravante quanto a pretensdo de
afastamento do 6bice da Simula 284/STF, em face da deficiente alegacéo de ofensa ao art. 535
do CPC/73.

Com efeto, houve, sm, minuciosa leitura das razdes do recurso especid,
notadamente, as fls. 255/271, e da qud ndo se extra qualquer demonstracdo dos pontos

supostamente omitidos pela Corte de origem.

Ressalte-se que os trechos da argumentacdo transcritos as 434/439, nas razdes do
agravo interno, foram colhidos da peticdo dos embargos de declaracéo opostos na origem (fls.
211/219), os quas, contudo, ndo atendem ap 6nus da fundamentacdo vinculada propria do

recurso especial.
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Assm, ndo se acolhe o0 argumento de que "era de se supor, e se esperar, que
essa augusta Corte pudesse ler em seu original, na sua matriz, independentemente da sua

nova, e fastidiosa, transcri¢do nas raz0es de agravar da decisdo denegatoria” (fl. 434).
Inafastavel, pois, o Gbice da Simula 284/STF.

Por outro lado, a fundamentacdo deficiente do recurso especia quanto a alegada
violagdo ao art. 535 do CPC/73 ndo permite, por consequéncia e per saltum, ingressar no exame
da alegada afronta a matéria concernente ao art. 460 do CPC/73, porquanto remanesce ausente

o indispensavel prequestionamento.

Inviave, também, a apreciacdo da insurgéncia no que diz respeito a suposta
ofensa aos arts. 131, 145 e 293 do CPC/73, na medida que, somente com a incurséo no acervo
fético-probatdrios dos autos, é possivel verificar se as provas carreadas aos autos foram ou néo
adequadamente considerados pelas ingténcias ordinarias. A providéncia, como viso, encontra
Obice na SUmula 7/STJ.

Confirase, a proposito, o trecho da fundamentagcdo adotada pela Corte a quo
(fls. 200/203):

2. Ao que se depreende de informacdo do perito, 0 apossamento
ilicito de parte do imovel dos autores estaria comprovado a partir
de prova técnica anterior, também por ele realizada em
procedimento judicial de retificacdo de érea entre as mesmas
partes, em que se constatou a diferenca dimensional entre o que
consta do titulo aquisitivo contido na matricula (fl.44) e o que de
fato se apurou. Tal falta - ainda segundo esclarecimento do perito -
teria resultado na "incorporacdo ao imovel do autor da rua que
margeava o terreno, descrita como Rua Projetada 01 na matricula
8.037 do CRI local" (fl. 99).

(...)

Acresca-se, para que duvida ndo paire, que 0s autores nao
demonstraram 0 apossamento administrativo ilicito, notadamente
porque o croqui juntado (fl. 11) limita-se a tragar desenhos sem o
minimo rigor técnico sem nenhum dado fundado de apossamento de
parte de imovel particular matriculado na serventia imobiliéria,
sendo claro intento deles de se apossarem de via publica, o que é
de todo inconcebivel, maxime, partindo de iniciativa de advogado e
ex-assessor juridico do Municipio.

Inafastével, pois, 0 obstaculo da Simula 7/STJ.
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0222198-2 AREsp 779.298 / SP

NUmeros Origem: 00018137820098260315 18137820098260315 20120000569071 3150120090018133
3150120120019120 8852009

PAUTA: 27/04/2017 JULGADO: 27/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE . NOEMIA ROSA DOS SANTOS RUBERTI
AGRAVANTE : JOEL JOAO RUBERTI
ADVOGADO . EUROBENTO MACIEL EOQUTRO(S) - SP024768
AGRAVADO : MUNICIPIO DELARANJAL PAULISTA
ADVOGADOS : ROSA MARIA TIVERON E OUTRO(S) - SP100675

VANDERLEI RUIZ - SP126610
REINALDO COUTO - SP287907

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengdo
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NOEMIA ROSA DOS SANTOS RUBERTI
AGRAVANTE : JOEL JOAO RUBERTI

ADVOGADO : EUROBENTO MACIEL EOUTRO(S) - SP024768
AGRAVADO : MUNICIPIO DELARANJAL PAULISTA
ADVOGADOS : ROSA MARIA TIVERON E OUTRO(S) - SP100675

VANDERLEI RUIZ - SP126610
REINALDO COUTO - SP287907

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Goncalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



