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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.348.510 - MG (2012/0216896-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : JOAO BATISTA VENANCIO E OUTROS

ADVOGADOS : ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO SANCHES

RENATA HELENA MAGALHAES E OUTRO(S)
EMBARGADO . ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOSALBERTO ROHRMANN E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO DO FEITO.
REPERCUSSAO GERAL DECLARADA PELO STF. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC. VICIO
INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA CONTROVERSIA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. Conforme decidido pelo Superior Tribuna de Justica, 0 reconhecimento, pelo
STF, da repercussdo gerd ndo conditui hiptese de sobrestamento de recurso
gue aqui tramita, mas de eventual Recurso Extraordinério a ser interposto.
2. HipGtese em que ficou condgnado que a) revelase incabivel Agravo
Regimenta contra decisdo colegiada, conforme digpdem os arts. 258 e 259 do
Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica; e b) condtitui erro grosseiro
interpor Agravo Regimental contra acorddo, sendo vedada a aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal.
3. A Turma desproveu o gpelo com fundamento claro e suficiente, inexistindo
omissao, contradicao ou obscuridade no acorddo embargado.
4. Os argumentos dos embargantes denotam mero inconformismo e intuito de
rediscutir a controvérsia, ndo se prestando os aclaratérios a esse fim.
5. Embargos de Declaracéo reeitados.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sam destagque e em bloco.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell
Marques, Eliana Cdmon e Castro Meravotaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Humberto Martins.

Bradilia, 11 de auil de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Relator.
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : JOAO BATISTA VENANCIO EOUTROS
ADVOGADOS : ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO SANCHES

RENATA HELENA MAGALHAESE OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOSALBERTO ROHRMANN E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Embargos de Declaracdo opostos por Jodo Batista Venancio e outros contra acérdéo da
Segunda Turmado STJ assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
ACORDAO DE TURMA DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL.

1. Revelase incebivd Agravo Regimenta contra decisdo
colegiada, conforme dispdem os arts. 258 e 259 do Regimento Interno do Superior
Tribund de Justica.

2. Condlitui erro grosseiro a interposicdo de Agravo Regimental
contra acorddo, sendo vedada a aplicacdo do principio da fungibilidade
recursal.

3. Agravo Regimental ndo conhecido (fl. 448, e-STJ).

Em seu Aclaratérios, os embargantes sugtentam:

Ressalta-se inicidmente que a questdo debatida nestes autos € a
mesma tratada no Recurso Extraordin&rio n° 561.836/RN, em que houve o
reconhecimento da repercussao geral da matéria no Supremo Tribund Federal.

Assm como no presente caso, no Recurso Extraordinario
561.836/RN, debate-se acerca da possbilidede de COMPENSACAO das
supostas diferencas advindas da conversdo da remuneracdo dos servidores
estaduais de cruzeiro rea para URV, com os valores oriundos de regjuste sdarial
posteriormente concedido pelo Estado.

Diante disso e dém da flagrante afronta a coisa julgada, ndo é
recomendavel o julgamento da lide, que pode vir a ser precipitado diante da
eventual superveniéncia de decisio em sentido contr&rio. Prudente seria o
sobrestamento dos autos, até que sobrevenha decisdo definitiva, prolatada pelo
STF no julgamento do Recurso Extraordinério 561.836/RN.

Desta forma, prevalecendo o Acorddo recorrido, havera flagrante
ofensa aos artigos 5°, inciso XXXVI, 72 inc. VI, 37, incisos XV e X1V, e 169, 8§
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1°, incisos| e |, da Condtituicéo Federa/88, (...) (fls. 457-458, e-STJ).

Feiteia ao find, 0 acolhimento do presente recurso.

O Edado de Minas Gerais apresentou impugnecéo as fls 465-467, e-STJ,
argumentando, em sintese

Apesar de a decisfo ser tecnicamente inatacavel, os embargantes,
em claro abuso do seu direito de recorrer, interpdem mais um recurso fadado ao
insucesso, como foram, de resto, todos os demais. Demonstrase-d a
insubsisténcia dos argumentos dos embargantes, que ndo se referem a decisdo
embargada e sequer apontam vicio de que padeceria (fl. 466, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 20.3.2013.

N&o obstante os argumentos expendidos, o inconformiamo dos embargantes
N&o merece guarida

Inicidmente, ressdlto que a Corte Especid do Superior Tribund de Justica, no
julgamento do REsp 1.143.677/RS, submetido ao rito dos recursos repstitivos (art. 543-C do
CPC), firmou o0 entendimento de que o0 reconhecimento de repercusséo gerd em torno de
questéo condituciona n&o impde 0 sobrestamento de outros processos. Apenas 0s Recursos
Extraordinarios eventudmente apresentados € que deverdo ser sobrestados.

Eisa ementa do julgado:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. (...)

()

13. O reconhecimento da repercussao geral pelo STF, com
fulcro no artigo 543-B, do CPC, como cedico, hdo tem o condao, em regra,
de sobrestar o julgamento dos recursos especiais pertinentes.

14. E que os atigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram O
sobrestamento de eventual recurso extraordinério, interposto contra acorddo
proferido pdo STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia de
indole congtituciond cuja repercussdo geral tenha sdo reconhecida pela Excelsa
Corte (Precedentes do STJ: AgRg nos EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Terceira Secdo, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no Ag
1.087.650/SP, Rel. Minisro Benedito Gongaves, Primeira Turma, julgado em
18.08.2009, DJe 31.08.2009; AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Minidro Luiz
Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009; AgRg no REsp
1.084.194/SP, Rd. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
05.02.2009, DJe 26.02.2009; EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no REsp
805.223/RS, Rel. Minidro Arnado Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em
04.11.2008, DJe 24.11.2008; EDcl no AgRg no REsp 950.637/MG, Rd. Ministro
Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008; e AgRg
nos EDcl no REsp 970.580/RN, Rel. Ministro Paulo Gallatti, Sexta Turma, julgado
em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

15. Destarte, 0 sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da
repercusséo gera do thema iudicandum, configura questéo a ser apreciada téo
somente no momento do exame de admissibilidade do apelo dirigido ao Pretério
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Excelso.

()
(REsp 1143677/RS, Rd. Minisro LUIZ FUX, CORTE

ESPECIAL, DJe 04/02/2010, grife).

No mals, os Embargos de Declaracéo tém como requisto de admisshilidade a

indicacBo de dguns dos vidos previsos no art. 535 do CPC, congantes do decisum

embargado, ndo se prestando, portanto, a0 rgulgamento da matéia posta nos autos,

tampouco a mero prequestionamento de digpositivos conditucionas para a viahilizacéo de

eventud Recurso Extraordinario.

transcrevo:

A decisio embargada dirimiu a controvérsa conforme fundamentacdo que

O recurso ndo ultrapassa a barreira da admissibilidade.

Conforme iterativa jurisprudéncia deste Tribuna Superior, ndo
cabe Agravo Regimental contra julgamento de 6rgdo colegiado, pois o Codigo de
Processo Civil dispde em seu art. 557, caput e § 1° que

Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribund, do Supremo Tribund Federal, ou
de Tribund Superior.

8§ 1° Da decisdo cabera agravo, no prazo de cinco dias, a0 0rgéo
competente para o julgamento do recurso, e, se nd houver retratacdo, o relator
apresentara 0 processo em mesa, proferindo voto; provido o agravo, 0 recurso
tera seguimento.

Da mesma forma, o Regimento Interno do STJ, em seu art. 258,
preceitua

Art. 258. A parte que se considerar agravada por decisdo do
Presidente da Corte Especid, de Secdo, de Turma, ou de Reator poderd
requerer, dentro de cinco dias, a apresentagdo do feito em mesa, para que a
Corte Especid, a Se¢do ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou
reformando-a

O Agravo Regimenta sO pode ser interposto contra decisdo
monocrética de Relator ou de Presidente de quaquer dos Orgéos Julgadores
desta Corte. Assim, torna-se evidente a impropriedade da via utilizada pelos ora
agravantes, ndo sendo o0 caso de aplicacdo do principio da fungibilidade
recursal, por se tratar de erro grosseiro.

Nesse sentido, 0s seguintes julgados

()
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
ACORDAO. VIA INADEQUADA.

1. E incabivel a interposicio de agravo regimenta contra acordao
proferido por Turma, porquanto, como € cedico, essa via recursal somente €
adequada para atacar decisdo monocrética de relator ou de presidente de um dos
0rgéos julgadores desta Corte.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDc no REsp 976.099RS, Re. Minigro
FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA, DJe 05/05/2008).

Com essas consderagbes, ndo conheco do Agravo
Regimental.

Veificase, portanto, que a controversa fa integramente solucionada, com

fundamento suficiente e em consonancia com entendimento deste Tribund Superior, ndo se

configurando qualquer omissao, contradicéo ou obscuridade no aresto recorrido.

Na verdade, os ora embargantes buscam emprestar efeitos infringentes aos

presentes Embargos de Declaracdo, manifetando nitida pretensdo de rediscutir matéria ja
decidida, 0 que é incabivd nestavia

Deixo de gplicar a multa previga no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, en

virtude do entendimento consagrado na Simula 98/ST.J.

Ante 0 exposto, reg eito os Embargos de Declar acao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0216896-8 REsp 1.348.510/
MG
Numeros Origem: 10024096476130 10024096476130001 10024096476130002 10024096476130003
24096476130 64761303720098130024
PAUTA: 09/04/2013 JULGADO: 11/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE CARLOS PIMENTA
Secretaria

Bea VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAOBATISTA VENANCIO E OUTROS
ADVOGADOS . ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO SANCHES
RENATA HELENA MAGALHAESE OUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOSALBERTO ROHRMANN E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Reajuste de Remunerac&o, Soldo, Proventos ou Pens&o - indice da URV L& 8.880/1994

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JOAO BATISTA VENANCIO EOUTROS
ADVOGADOS : ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO SANCHES
RENATA HELENA MAGALHAES E OUTRO(S)
EMBARGADO . ESTADO DEMINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOSALBERTO ROHRMANN EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Eliana Camon e Castro Mera votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Martins.



